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Forord

Denne strategien skal vaere med pa a sikre at jordbruksarealene i Nordland blir tatt godt vare pa for
framtidige generasjoners behov. Den vil ogsa vaere en del av arbeidet med & falge opp FNs
baerekraftsmal.

| jordlovens formal star det at forvaltningen av arealressursene skal vaere miljgforsvarlig og skal ta
hensyn til vern av jordsmonnet som produksjonsfaktor og ta vare pd areal og kulturlandskap som
grunnlag for liv, helse og trivsel for mennesker, dyr og planter.

Jordbruksareal er en knapp og ikke-fornybar ressurs. | fylket vart er bare 2 % av det totale arealet
dyrka jord.

Jordvern handler bade om & redusere omdisponering av arealene, og a holde arealene i drift. Oppher
av drift ferer til at arealene gror igjen og at kulturlandskapet endres. Det ser vi dessverre skje mange
steder i fylket vart. Det folger bade rettigheter og plikter med & vaere jordeier. Jordeieren har plikt til 4
drive jorda, og kommunene har en viktig oppgave i & serge for at driveplikten blir overholdt.

Landskapet er felleseie, og kulturlandskapet har betydning for alle oss som bor i fylket. Det gir rom
for rekreasjon og skaper trivsel, bevarer biologisk mangfold og kulturhistorien.

Jordvern handler sist, men ikke minst om a sikre arealer for matproduksjon. Klimautfordringene vil
endre forutsetningene for matproduksjon over hele kloden. Befolkningsveksten gir behov for sterre
arealer til jordbruk. Vi har et felles ansvar for a opprettholde matproduksjonen. Slik kan vi bidra til
nok mat og trygg mat til vare etterkommere.

| lys av dagens kunnskap om trusler mot verdens matproduksjon framstar jordvern i Norge, mer enn

tidligere, som en overordnet samfunnsinteresse. Jordvern er en grunnleggende forutsetning for
baerekraftig utvikling og norsk samfunns- og matsikkerhet.

«Framfor alt er jord en god ting, en konge md serge for at marken blir dyrket. Forkynneren, 5.8»

Tom Cato Karlsen
statsforvalter
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1 Innledning

Jordvernstrategien beskriver hvilke mal, strategier og tiltak Statsforvalteren i Nordland vil prioritere i
jordvernarbeidet de neste fire drene. Den avigser jordvernstrategien fra 2021. Den regionale
jordvernstrategien skal giennomgas arlig og oppdateres ved behov. Tiltakene skal konkretiseres i
arlige tiltaksplaner.

Stortinget vedtok i juni 2021 ny nasjonal jordvernstrategi. Jordvernmalene er forsterket. Arlig
omdisponering av dyrka jord skal reduseres til 3000 dekar innen 2025. De viktigste jordbruksarealene
skal gis et sterkere vern.

Hva vi kan dyrke i Nordland pavirkes bade av klimaet og av jordas kvalitet, Nordland har lite
jordbruksareal. En framtidig baerekraftig matproduksjon, forutsetter at mest mulig og saerlig de best
egnede arealene for dyrking av jord- og hagebruksvekster bevares.

Jordsmonnet er en ikke-fornybar ressurs, som er dannet giennom artusener. Det er et resultat av
berggrunnens og lesmassenes opprinnelse og hvordan vaer og vind, topografi og de kjemiske og
biologiske prosessene har pavirket dem. God jordkultur gir i dag gode vilkar for livet i jorda, eker
jordas evne til & forsyne kulturplantene med naering og eker jordas evne til 4 binde karbon.

Jordvern er viktig for nasjonal matsikkerhet og vart globale fotavtrykk. Jordvern handler om & sikre
muligheten for framtidige generasjoner til 3 dyrke mat i Nordland. Det innebarer vern av arealer og
jordas fruktbarhet. Erosjonsutsatte jordbruksarealer ma sikres mot flom, og vassjuk jord ma
dreneres. Framtidig jordbruksproduksjon i hele landet bidrar til & sikre var nasjonale
matvareberedskap, lokal verdiskaping, bosetting og aktive jordbruksmilje.

Bevaring av jordbruksarealer kan redusere behovet for nydyrking. Slik kan skog, andre naturomr&der
og vatmarker bevares. Jordbruksdrift og beiting opprettholder et &pent kulturlandskap, og er av stor
verdi for det biologiske mangfoldet.

Vern av dyrka og dyrkbar jord og beiteomrader i utmark er viktige bidrag til & oppfylle FNs
baerekraftsmal om a utrydde sult og sikre biologisk mangfold ved barekraftig forvaltning av arealer.



2 Statsforvalterens mal

21 Formal

Vern av jordsmonn er forutsetningen for a dyrke mat, opprettholde naturmangfold, regulere vannets
kretslep, binde karbon og skape verdier, arbeidsplasser og gode lokalsamfunn. Vi skal ta vare pa
dyrka og dyrkbare arealer i Nordland og sikre at jordas fruktbarhet opprettholdes. Det vil bidra til 3 na
FNs baerekraftsmal og sikre at jorda disponeres ut fra framtidige generasjoners behov,

2.2 Resultatmal 1
Tap av dyrka jord skal vaere mindre enn 150 dekar i snitt per ar for Nordland i perioden 2022-2025.

Det er saerlig viktig 8 beskytte arealer med dyrka jord av god kvalitet i omrader med et godt
lokalklima.

23 Resultatmal 2
Tap av dyrkbar jord skal vaere mindre enn 150 dekar i snitt per ar for Nordland i perioden 2022-2025.

Det er sarlig viktig & beskytte arealer med dyrkbar jord av god kvalitet i omrader med et godt
lokalklima.

2.4 Resultatmal3
Jordbruksarealene i Nordland skal drives.

2,5 Resultatmal 4
Beiteressursene i utmarka skal sikres for framtidige generasjoner.



3 Strategier

3.1 Oke forstéelsen for hvorfor jordvern er viktig
Statsforvalteren ma arbeide for at beslutningstakere og fagpersoner har nedvendig kunnskap om
jordvernets betydning og har oversikt over virkemidler som bidrar til 3 sikre jordvernet,

Strategien vil bidra til maloppnéelse for resultatma! 1, 2, 3 og 4.

3.2 Oke kunnskapen om jordsmonnets kvalitet og dyrkingspotensial
Kunnskap om jordsmonnets kvalitet og arealenes produksjonsevne er en forutsetning for jordvern i
praksis. De fleste kommunene | Nordland mangler kartlegging av jordsmonnet.

Strategien vil bidra til maloppnaelse for resultatmal 1 og 3.
3.3 Styrke jordvern i plansaker
Hensynet til jordvern ma innarbeides i overordnede planer og reguleringsplaner.

Strategien vil bidra til maloppnaelse for resultatmal 1, 2, og 4.

3.4 Baerekraftig forvaltning av jordbruksarealene

Landbruksnaringa har et selvstendig ansvar for at jorda holdes i drift og ikke omdisponeres til andre
formal enn produksjon av mat og husdyrfor. Strategien omfatter ogsd kommunenes forvaltning av
jord- og konsesjonslov.

Strategien vil bidra til maloppnaelse for resultatmal 1, 2, 3 og 4.



4 Tiltak

Dette er tiltak som Statsforvalteren har ansvar for, eller skal bidra til at andre gjennomfarer, Tiltakene
er sortert pa de fire strategiene over. Konkretisering av arbeidet vil framga av drlige handlingsplaner.

Statsforvalterens
Tiltak Hvem har ansvar? _oppgaver '

Oke forstaelsen for betydningen av jordvern

Opplaering om bruk av Statsforvalteren

kartgrunnlag som synliggjer Fylkeskommunen

arealressursene i kommunene | Statens kartverk Informere og veilede
Kommuneadministrasjonen | Gjennom kommunedialog skal

Oppleering av kommunepolitikere | Statsforvalteren/KS vi informere og veilede

Oppleering av nyansatte i i

kommunenes Arrangere kurs for nyansatte i

landbruksforvaltning ‘ Statsforvalteren kommunene

Styrke jordvern i plansaker

" Regional plan for arealforvaltning Deltakelse i planarbeidet.
Fylkeskommunen Legge vedtatt plan til grunn for
vart arbeid.

Utarbeide arealstrategier med

tydelige feringer i Gi innspill ved oppstart,

kommuneplanens samfunnsdel Kommunene informere og veilede

Utarbeide arealregnskap over

dyrka og dyrkbar jord i

kommunen i forbindelse med Gi innspill ved oppstart,
utarbeidelse avkommuneplaner | Kommunene informere og veilede

Holde oversikt over status i
kommunene. Informere om
behov og verktay kommunen

kan bruke.

Veilede om utforming/
Kommunale jordvernstrategier Kommunen utarbeide en mal.
Alternativvurdering i alle saker
som medfarer Informere og veilede, fremme
nedbygging/omdisponering av innsigelser og klage pa
jordbruksareal Kommunene kommunale vedtak
Gjennomgang av eldre
reguleringsplaner ved rullering av
kommuneplanens arealdei.
Vurdere tilbakefering til LNFR Gi innspill ved oppstart.
formal. Kommunene Informere og veilede
Synliggjere viktige
landbruksomrader i Gi innspill til oppstart.

kommuneplanens arealdel Kommunene Informere og veilede
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Utvikle byer og tettsteder
gjennom fortetting og konsentrert
utbygging tilpasset forholdene i

Gi innspill ved planoppstart,
fremme innsigelser

Nordland Kommunen

Utarbeide kunnskapsgrunnlag om | Kommunene Bistd med kompetanse
beiteressursene i kommunen og | Beitelag giennom kunnskapsfarmidling
vurdere beitebruksplaner Landbrukets faglag og kurs

@ke kunnskapen om jordsmonnets kvalitet og dyrkingspotensial

Kartlegging av jordsmonnet i
kommunene i Nordland

NIBIO

Holde oversikt over status i
kommunene. Melde inn behov
til NIBIO, synliggjere behov til
LMD.

Oppdatering av AR5-kart

Kommunen

Holde oversikt over status i
kommunene. Informere om
verktay kommunen kan bruke.
Bidra med kompetanse
giennom kunnskapsformidling.

Baerekraftig forvaltning av jordbruksarealene

Eier av landbrukseiendom

Informasjon, veiledning,

Oppfalging av driveplikten

Statsforvalteren

Landbrukets faglag Standardavtale er tilgjengelig
Langsiktige jordleieavtaler Kommunen pa var nettside
Kommunen Informere, veilede og

kontrollere

Kontroll avkommunenes jordlov-
| og konsesjonslovbehandling

Statsforvalteren

Innhente og giennomga vedtak

fra kommunene om;

e Deling av
landbrukseiendom

o Omdisponering av dyrka
og dyrkbar mark

o Konsesjon

naeringsstoffer til vann og

vassdrag.

kommuner og
statsforvalter

Nar dyrka jord omdisponeres, ber | Entreprengrer Informere og veilede,

jorda kartlegges. Det ber lages en | Kommunene, Offentlige Uttale oss i enkeltsaker

plan for hvor og hvordan jorda utbyggere Bidra med kompetanse

skal benyttes. Private utbyggere giennom kunnskapsformidling. |

Bedre/mer neyaktig KOSTRA- Kontrollere, informere og felge

rapportering Kommunen opp

Kommunedialog Statsforvalteren Igangsette og gjennomfare
Kommunen

Redusere landbrukets egen Landbrukets faglag Sette det pa dagsordenen,

nedbygging av jordbruksarealer Statsforvalteren invitere til dialog

Bedre drenering av jordbruksjord, | Grunneier, Informere og forvalte

Redusere avrenning av jord og landbruksforetak, ordningen med tilskudd til

drenering. Delta i arbeid med
oppfelging av vannforskriften,




5 Organisering og ansvar/roller

Jordvern avhenger av at de som tar beslutninger om arealbruk har kunnskap om landbruk og forstar
viktigheten av 4 ta vare pa ressursgrunniaget for matproduksjon. Politiske fora som veier ulike
samfunnsinteresser mot hverandre ma ha kunnskap og forstaelse for landbrukets behov og
jordvernets begrunnelse. | dette kapitlet beskrives organisering og oppgavefordeling mellom ulike
offentlige akterer i arbeidet for & nd jordvernmaélene for Nordland.

5.1 Statsforvalteren

Statsforvalteren en viktig premissgiver og medspiller i kommunens arealplanlegging. En viktig
oppgave | planprosesser er & formidle nasjonal politikk innenfor vare fagomréder. Veiledning er en
sentral del av Statsforvalterens oppgaver. Vi skal pase at kommunene oppfyller plikten til planlegging
etter plan- og bygningsloven. Vi er hgringsinstans i saker som bererer blant annet jordvern- og
reindriftsinteresser. Statsforvalteren kan fremme innsigelse til planer som er i strid med nasjonale
eller vesentlige regionale interesser. Statsforvalteren har ansvar for behandling av kiager pa
kommunale vedtak i plan- og byggesaker. Statsforvalteren har ogsa rolle som mekler i plansaker der
det foreligger innsigelse. Statsforvalteren er klageinstans for vedtak etter jord- og konsesjonsloven.

5.2 Kommunen

Kommunen er den viktigste jordvernmyndigheten. Kommunen har ansvar for arealforvaltningen
lokalt, og vedtar planer om arealbruken etter plan- og bygningsloven. Kommunen har ogsa myndighet
til & fatte vedtak etter jordloven om deling og omdisponering av dyrka og dyrkbar jord. Kommunen
skal fore tilsyn med at driveplikten blir overholdt.

5.3 Fylkeskommunen

Fylkeskommunen er regional planmyndighet og har ansvaret for & utarbeide regional planstrategi og
for & lede regionale planprosesser. Fylkeskommunen kan ogsa fremme innsigelser til kommunale og
statlige planforslag som er i strid med nasjonale og vesentlige regionale interesser. Fylkeskommunen
har ansvar for & veilede og informere kommunene i deres planarbeid.

1
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6 Kunnskapsgrunnlag

Den nasjonale jordvernstrategien og Strategisk plan for jordvern i Nordland, bygger pa NIBIO -
rapport 72/2021, Jordvernets begrunnelser, kunnskapsgrunnlag for revidert jordvernstrategi. | tillegg
kommer kunnskap om arealutviklingen i Nordland, kammunenes arbeid med jordvern, klima,
lovgrunnlag for jordvernet og nasjonale feringer.

6.1 NIBIO-rapport 72/2021 Jordvernets begrunnelser

Rapporten har lagt til grunn et utvidet jordvernbegrep som betyr vern av bade dyrket og dyrkbar
mark, og av jordsmonnet. Jordvern er mer omfattende enn de fleste er klar over. Jordvern handler om
mikrobiologi og karbonlagring, om flomdemping og klimatilpasning, om nasjonal matsikkerhet, om
vart globale fotavtrykk, om internasjonale markeder og om kriseberedskap. Alt dette ma tas hensyn til
for & sikre en baerekraftig samfunnsutvikling.

Jordforskere regner med at en fjerdedel av alle verdens arter holder til i jord. | framtiden kan
jordsmonnets genbank bli en viktig kilde for medisiner og genressurser. Bade nedbygging og
jordforringelse skader det biologiske mangfoldet. Statsforvalteren skal bruke sin kunnskap om lokale
og regionale forhold til & prioritere og falge opp baerekraftsmalene i trdd med regjeringens politikk.

I lys av dagens kunnskap om trusler mot verdens matproduksjon framstar jordvern i Norge, mer enn
tidligere, som en overordnet samfunnsinteresse. Jordvern er en grunnleggende forutsetning for
baerekraftig utvikling og norsk samfunns- og matsikkerhet.

| tettstedene i Norge ble 12 % av tilgjengelig jordbruksareal bygd ned i perioden 2004-2015.
Tilsvarende ble 1,1 % av arealet innen 1 km fra tettstedsgrensen nedbygd. Dette viser at de sakalte
inneklemte jordbruksarealene forsvinner raskt, delvis som felge av utbyggingsstrategier der
fortetting, transporthensyn og arealenes beliggenhet veier tungt.

I mindre sentrale omrader gar marginale arealer ut av drift, gror igjen eller blir tatt i bruk til skogbruk.

6.2 Arealutvikling i Nordland

[ Nordland er det ca. 752 000 dekar jordbruksareal i 2020. Det er ca. 2 % av fylkets totale landareal. |
2010 var det ca. 739 000 dekar jordbruksareal i fylket. @kningen har veert pa fulldyrka jord og pa
overflatedyrka jord,

6.2.1 Fylkets jordbruksarealer

Langs kysten av Nordland ligger jordbruksarealet ofte pa strandsletter og omringet av fjell, Fordi flere
tettsteder og byer ligger | disse omrédene kan det vaere en utfordring a finne egnede arealer for
utbygging. 8,7 % av jordbruksarealet i Nordland ligger i eller mindre enn en kilometer fra en
tettstedsgrense. Det utgjer 65 000 dekar. Omkring 2000 dekar ligger som eyer innenfor by- og
tettstedsgrenser. Andel jordbruksareal med hayt produksjonspotensial er ogsa heyere naer tettsteder
og byer der utbyggingspresset er starst. Den beste jorda er som oftest dyrket opp forst, og slike
arealer kan i liten grad erstattes fordi dyrkbare arealer av samme kvalitet er sterkt begrenset.

Inneklemte og tettstedsnaere jordbruksarealer har blant annet verdi for lokal, smaskala
matproduksjon, miljgkvalitet i urbane miljeer, opplevelser og laering. Jordvern er derfor ogsé vern av
byens milje.

Dersom jordvernmalet skal oppfylles de neste drene, samtidig som utslippene fra nedbygging av
arealer ikke skal ske, ma nedbyggingen av dyrka jord i stor grad erstattes med bygging pé allerede
bebygd areal eller dpen fastmark.



| 2020 ble det sekt om produksjonstilskudd pa 546 801 dekar av jordbruksarealet. Mer enn 99 % av
jordbruksarealet det sekes om produksjonstilskudd til blir brukt til 3 produsere grovfor (inkludert
innmarksbeite). Nordland er et av fylkene med starst andel jordbruksareal utenfor
produksjonstilskuddsordningen (ca. 27 %). Det har vart en ekning pa 0,3 % fra 2018 til 2020. Det er
grunn til & tro at det meste av disse arealene er ute av drift.

Tradisjonelt har det vaert dyrket mer poteter, grannsaker, korn og baer pa de beste arealene i
Nordland. Forventede klimaendringer vil gi lengre vekstsesong og bedre muligheter for & ake disse
produksjonene.

Arealressurskartet, ARS gir informasjon om ressursgrunnlaget i Nordland. Det viser hvilke arealer som
kan brukes til landbruksproduksjon. Kartet gir detaljert informasjon om arealressursene. Det brukes
til planlegging, konsekvensutredninger og kontroll av arealtilskuddet i jordbruket.

81,9%

<)

Figur 1 Viser hva som produseres pa jordbruksarealene i Nordland, fra NIBIOs arealbarometer for Nordland
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Innmarksbeite 95113 17,4
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Potet 1851 0,3
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Sum 546 776 100,0

Kilde: Produksjonstilskudd 2020, Landbruksdirektoratet

Figur 2 Oversikt over veksttype, fra NIBIOs arealbarometer for Nordiand
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Dyrkbar jord med heyt produksjonspotensial i de beste klimasonene er en knapp ressurs. | lys av
forventet befolkningsvekst og tap av jordbruksareal fram mot 2050, vil det bli behov for mye
nydyrking dersom jordbruksareal per innbygger skal opprettholdes pa dagens niva. | felge NIBIO har
Nordland nesten 9 % av landets reserve av dyrkbar jord. 46 % av arealene som kan dyrkes er i dag
registrert som myr. Bruk av NIBIOS kart over dyrkbar jord ma suppleres med en lokal landbruksfaglig
vurdering av om omradet er egnet til dyrking.

6.2.2 KOSTRA
KOSTRA star for Kommune-Stat-Rapportering og gir styringsinformasjon om ressursinnsatsen,
prioriteringer og maloppnaelse i kommuner, bydeler og fylkeskommuner.

Kommunenes vedtak om omdisponering av landbruksarealer etter plan- og bygningsloven og
jordioven, samt saksbehandling etter jord- og konsesjonslov, skal rapporteres via KOSTRA. Dette skal
blant annet gi opplysninger om hvordan jordvernet praktiseres og brukes av regionale og sentrale
myndigheter i arealpolitikken. Opplysningene om saerlovene brukes for a felge utviklingen innen
eiendoms- og bosettingspolitikken. Det er kommunens vedtak i enkeltsaker etter jordloven og
konsesjonsloven, og vedtatte reguleringsplaner, som skal rapporteres. Kommunen skal rapportere pd
omdisponering av bade dyrka og dyrkbar jord. Med dyrka jord menes fulldyrka jord, overflatedyrka
jord og innmarksbeite.

Kartbaserte analyser viser avwik mellom omdisponert areal rapportert i KOSTRA og faktisk
nedbygging. Dette skyldes blant annet at arealer godkjent for omdisponering ikke tas i bruk til nytt
formal fer det er gatt flere ar. Det er ogsa en viss underrapportering av omdisponering og en
betydelig nedbygging til jordbruksformal som ikke krever samtykke til omdisponering.

I innspill fra NIBIO sto landbrukets egen nedbygging i Nordland for under 10 % av total faktisk
nedbygging i Nordland mellom 2004 og 2015. Nasjonalt er andelen pa 22 %. @kt effektivisering med
starre driftsenheter og nye driftsbygninger kan gke landbrukets egen nedbygging. Det er viktig med
et godt samarbeid mellom kommunal forvaltning og landbrukets egne organisasjoner for a finne
gode lasninger slik at landbruksnaeringa sparer jordbruksarealer.

KOSTRAtall fra Nordland
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Figur 3 Tall fra SSB, KOSTRA-rapportering fra Nordland



6.2.3 Nydyrking

Med nydyrking menes fulldyrking og overflatedyrking av jord. Gjenoppdyrking av jordbruksareal som
har ligget unytta i over 30 r, regnes ogsa som nydyrking. Nydyrking kan bidra til malet om skt
matproduksjon pa norske ressurser. Andre tiltak kan vaere mer effektiv og miljevennlig. | den
nasjonale jordvernstrategien er det foretatt en priorltering av tiltak for & eke matproduksjonen pa
norske jordbruksarealer:

bevare areal som er i drift og beskytte jordhelsa,

oke arealproduktiviteten opp mot avlingspotensialet,
ta i bruk arealer som er gatt ut av drift,

dyrke opp nytt jordbruksareal.

el A

Nydyrking vil ofte utfordre andre samfunnsinteresser og fare til arealkonflikter bade lokalt, regionalt
og nasjonalt. For eksempel er 20 % av det dyrkbare arealet skog med hay eller svaert hay bonitet og
dermed av stor verdi for skogbruket. | tillegg kan nydyrking ha uanskede miljekonsekvenser i form av
redusert biologisk mangfold, tap av kulturmiljeer, ekte utslipp til vassdrag og okte utslipp av
klimagasser. Nydyrking av utmarksarealer vil ofte berore beiteomrader for rein.

Godkjent nydyrka areal, Nordland
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Figur 4 Viser oversikt over antall dekar godkjent til nydyrking fra 2005 til 2020. Tall fra KOSTRA-rapportering.

6.2.4 Arealneytralitet
Arealnaytralitet for jordbruksarealer handler om a ikke bygge ut nye omrader. For 3 unnga dette ma
det bygges tettere der det allerede er bygd, og gjenbruke allerede utbygde omrader til nye formal.

Dersom det absolutt m& omdisponeres jordbruksarealer, ma det kompenseres ved a tavare pa
jordmassene som er pavirket av jordsmonndannende prosesser til & opparbeide ny matjord.

6.2.5 Jordflytting

En god del jordbruksareal er allerede omdisponert og/eller under nedbygging. Jordvern handler ogsa
om 4 ta vare pa jordsmonnet. Det er derfor viktig 4 ha en plan for hvordan jordmassene skal tas vare
pa hvis fulldyrka og overflatedyrka jord er vedtatt omdisponert til andre formal enn landbruk.
Jordmassene kan brukes til & forbedre kvalitet og produktivitet pa allerede dyrka Jord og til nydyrking
pa marginale omrader.

| 15
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For arbeidet med jordflytting starter er det viktig & ha god kunnskap om jorda, bade jordart og
mengder. Alle ledd ber ha god kunnskap om riktig hdndtering av jorda. Ved flytting av dyrka jord er
det avgjgrende at man er n@ye med sjiktvis uttak av jorda. Mellomlagring ferer til merarbeid og okte
kostnader, og det er en stor fordel om man klarer & styre arbeidet slik at massene kan fraktes til
permanent plassering med det samme,

A fiytte jord som et avbgtende tiltak for utbygging pa eksisterende jordbruksareal, er av praktiske
arsaker en siste utvei som ikke ma bli en unnskyldning for utbygging. Eksisterende jordbruksareal vil
nesten alltid ha bedre kvalitet enn jord som er flyttet.

6.3 Kommunenes arbeid med jordvern

De fleste kommuner i Nordland har synkende innbyggertall. Disse har et sterkt fokus pé 3
tilrettelegge for ny naeringsvirksomhet og sikre seg nye arbeidsplasser. De f4 kommunene som har
sterk befolkningsvekst opplever et arealpress for tilrettelegging av nye naeringer, industri, boligfelt og
infrastruktur. Jordbruksarealet er taper | alle disse situasjonene. Pa sikt undergraver det vir egen
mulighet til 3 skaffe oss mat.

| arealplanarbeid heter det at kommunen skal veie opp interessene mot hverandre, for 3 sikre at
planene bidrar til en samfunnsmessig positiv utvikling. Hvordan veier man verdien av to dekar
jordbruksland med grasproduksjon opp mot et sykehjem eller utvidelse av hjernesteinsbedriften? Det
sier seg selv at mange kommuner velger bort hensynet til jordbruket og jordvernet i slike situasjoner.
Det er ogsa derfor Statsforvalteren har ftt et regionalt ansvar for & sikre jordvernet, og kan sette til
side kommunale vedtak som ikke tar nok hensyn til jordvernet og vart felles ressursgrunnlag for
matproduksjon.

Statsforvalteren er sikkerhetsventilen, men kommunen er ansvarlig for arealdisponering og utvikling
av kommunen, Kommunen har ansvaret for a ta vare pa dyrka og dyrkbar jord som den ressursen
den er for hele befolkningen.,

| enkeltsaker kan det vaere vanskelig d veie jordvern opp mot andre hensyn. Arbeldsplasser, nye folk i
bygda som vil bosette seg med familien og dermed sikrer grunnlaget for videre skoledrift.
Statsforvalteren ser ofte at jordvernet blir tilsidesatt nar enkeltsaker skal diskuteres og vedtas. For at
kommunen skal kunne vaere en god jordforvalter, ogsa nar det kommer til enkeltsaker, er det viktig at
kommunen har en bevisst strategi for hvordan enkeltsaker skal handteres sett | forhold til jordvern.

6.3.1 Plankompetanse
Planlegging etter plan- og bygningsloven er det viktigste verktayet for 3 sikre jordvernet. Tilstrekkelig
kompetanse og kapasitet i planleggingen er en nedvendig forutsetning for et sterkt jordvern,

Informasjonen som blir gitt i den digitale kartlasningen , gir alle mulighet til 3 bringe
jordvernhensyn inn p4 et tidlig stadium i planprosessene, noe som kan bidra til & finne mindre
konfliktfylte alternativer. Landbruksforvaltninga i kommunene kan bidra med viktig kunnskap i
jordvernsaker som behandles i planavdelingene.

6.3.2 Alternativvurderinger

Alternative arealer ma vurderes ved utforming av arealplaner, landbruksforvaltninga i kommunen har
en viktig rolle i vurderingen av alternative arealer. For utbyggingsomrader skal det dokumenteres

at det er utredet alternativer til bygging pa dyrket mark.

6.3.3 Konsekvensutredninger

| planbeskrivelsen til regionale planer, kommuneplaner og reguleringsplaner skal det vurderes om
planens virkninger for miljg og samfunn skal konsekvensutredes. Uavhengig av vurderingen om
konsekvensutredningsplikt krever plan- og bygningsloven § 4-2 at alle planer skal beskrive virkninger



av planforslaget for berarte interesser. Kommunen er ansvarlig for & pase at en sak er sa godt opplyst
som mulig fer vedtak treffes.

Det er relevant & vurdere planenes konsekvenser for landbruket, og da serskilt for omrader med
dyrka mark. Det er aktuelt & se p4 tiltakets starrelse og dermed omfanget av omdisponering, i tillegg
til at kvaliteter (arealkategori og jordkvalitet) ved jorda. Det ma ogsé vurderes om det bergrte
jordbruksarealet er del av et sterre, sammenhengende jordbruksomrade, eller om det berarte arealet
utgjer en mindre, isolert teig. Inngrep i sterre, sammenhengende jordbruksarealer vil ha sterre
negativ virkning enn om tilsvarende areal omdisponeres fra en mindre, isolert teig.

6.3.4 Jordsmonnkartlegging

| NIBIO har det nasjonale ansvaret for kartlegging
av jordsmonn pa dyrka mark.

Hensikten med jordsmonnkartlegging er &
dokumentere og stedfeste jordas egenskaper
som ressurs. Jordsmonninformasjon legger
grunnlag for kunnskapsbaserte beslutninger
innen agronomi og arealplanlegging.

I Nordland er det bare kommunene Flakstad,
Vestvagey, Vagan, Evenes, Narvik, Leirfjord og
Semna som er kartlagt.

Figur 5 Kart over Nordland med kommuner der jordsmonnet er kartlagt markert med gult

6.3.5 Landbrukets egen nedbygging
Det er ingen seknadsplikt etter jordloven for & fere opp nedvendige driftsbygninger eller anlegge
nedvendige driftsveier pa dyrka eller dyrkbar jord.

Etter gjeldende regler kan praktiseringen av jordlovens omdisponeringsbestemmelse skjerpes inn
betydelig ved at kommunene foretar en konkret vurdering av om bygningene og veiene er
nedvendige for driften av eiendommen.

6.3.6 Arealregnskap ‘

Hovedhensikten med et arealregnskap er 3 vise hva som fins av tilgjengelige utbyggingsmuligheter |
omrader som allerede er planmessig tilfredsstillende avklart. Ved & sammenholde dette med
forventet utvikling og sammensetning i befolkningen, samt forventet arealbehov til blant annet
naringsutvikling, kan kommunen avklare det reelle behovet for & legge ut nye arealer til ulike
utbyggingsformal.

Slik vi ser det, er arealregnskap en nadvendig forutsetning for & kunne begrunne a ta nye arealer i
bruk. Det er et krav etter forskrift om konsekvensutredninger at aktuelle alternativer i tilstrekkelig
grad er utredet.
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6.3.7 Hensynsoner

"Hensynssone jordvern" kan brukes for viktige landbruksomrader der det enten er hayt
utbyggingspress eller hvor det har vaert mange dispensasjons- og fradelingssaker. Omrader med
store kulturlandskapsverdier kan ogsa fremheves ved hjelp av hensynssoner. Kommunene ma4 selv
vurdere om det er hensiktsmessig a etablere hensynssoner for jordvern. Behovet vil variere mellom
regioner, kommuner og innad i kommunen. Hensynssoner bar brukes selektivt, og skal ikke erstatte
temakart. Omriss av hensynssoner for jordvern kan danne utgangspunkt for en langsiktig
jordverngrense | kommuneplanen.

For mange kommuner vil fastsettelse av en slik langsiktig grense vaere et godt tiltak. Dette kan vaere
aktuelt ved planlegging av by- og tettstedsutvikling, infrastrukturutbygging eller hytte- og
relselivsutvikling. | slike plansituasjoner kan bruk av hensynssone jordvern inn mot tettstedsgrenser
og infrastrukturtiltak veere et virkemiddel for 4 sikre landbruksarealer mot ytterligere nedbygging. Et
alternativ kan veere & fastlegge en langsiktig utbyggingsgrense (se kjerneomréde landbruk) eller gode
byvekstavtaler. Sparsmalet om bruk av hensynssone ber tas opp under arbeidet med
planprogrammet.

6.3.8 Kjerneomrade landbruk

Viktige landbruksomrader, eller kjerneomrdder landbruk, kan ha flere definisjoner. Viktigst er det
egentlig a ha en bevissthet om hvilke arealer som mé vernes for ulike inngrep gjennom arealplanen,
slik at landbruksnaeringa fortsatt har driftsgrunnlag og landets matforsyningsevne ikke forringes.
Dokumentasjon av kjerneomrade landbruk kan for eksempel benyttes | en konsekvensutredning ved
vurderingen av planens pavirkning p4 jordbrukets arealressurser. Dokumentasjonen vil vaere nyttig
inn i kommuneplanprosesser, ved behandling av reguleringsplaner, eller seknader om dispensasjon,
samt ved enkeltsaker etter jord- eller konsesjonsloven.

Kjerneomrade landbruk kan ogsa inngd som del av en landbruksplan, eller annen tilsvarende
temaplan. Kartet er ogsa nyttig ved forvaltning av kommunale midler til miljatiltak i landbruket, og
ved utforming av de regionale miljeprogrammene. Et kart over kjerneomradene ber ligge til grunn
ved rullering av kommuneplanen. For a gi kartet en forankring i kommuneplanen og synliggjere det
for allmennheten, kan det falge kommuneplanens arealdel som vedlegg. Kartet kan ogs& behandles
som en tematisk plan i kommuneplanen. | s3 fall vil den ikke ha rettsvirkning, men status som
veiledende retningslinje.

6.4 Klima

Klimaendringene vil skape sterre usikkerhet knyttet til jordbruksproduksjon i store deler av verden.
Forventede klimaendringer i Nordland vil gi ekt gjennomsnittlig drstemperatur, med forlenget
vekstsesong, og med ekende fare for klimaskader som darlig overvintring p& eng og andre flerarige
vekster, Klimaendringene kan ogsa gi muligheter for ekt produksjon av korn og hagebruksvekster.
Nedberen vil ake, og den vil vaere mer intens. Det vil kreve driftstilpasninger innenfor bade jord- og
skogbruk. Behovet for tiltak for & forebygge flom, god overflateavrenning og drenering vil ake.
Kommunene oppfordres til 4 sikre jordbrukets behov for klimatiltak giennom kommunale klima- og
energiplaner.

Bade jord, skog, og jordbruksvekster har viktige funksjoner i karbonkretslgpet. Gjennom fotosyntesen
binder plantene karbondioksid. Jordbruket er derfor en del av klimalesningen. Norsk jord og skog tar i
dag opp mer enn halvparten av klimagassutslippene i Norge. Potensialet er enda sterre. Nedbygging
av jordbruksareal vil ha en direkte negativ effekt pé klima fordi arealets evne til & ta opp og lagre
karbondioksid reduseres.



Det er en betydelig kunnskapsutvikling pa fagomradet klimatiltak i landbruket og karbonlagring i
jordbruksjord. Norge deltar aktivt i det internasjonale forskningssamarbeidet. Formidling av ny
kunnskap og nye driftsmetoder, vil vaere et kontinuerlig bidrag for & na landbrukets klimamal.

Alle tiltak som bevarer landbruksarealer, god agronomi og skogpleie er sammen med forebyggende
tiltak som hindrer erosjon og jordtap, positive badde for matsikkerhet og klima.

6.5 Lovgrunnlag

6.5.1 Plan- og bygningsloven
Plan- og bygningsloven det viktigste verkteyet for & fremme baerekraftig utvikling og for a sikre dyrka
jord for framtidig matproduksjon.

6.5.2 Jordloven: Omdisponering, deling og driveplikt
Jordloven § 9 setter forbud mot omdisponering av dyrka og dyrkbar jord. Formalet med forbudet er a
verne produktive arealer og jordsmonnet, det vi si a sikre matproduserende areal.

En landbrukseiendom kan ikke deles uten etter samtykke fra kommunen. Dette felger av § 12.
Besternmelsen om deling har nar sammenheng med jordlovens formal som er 4 sikre at
arealressursene blir disponert pa en mate som gir en tjenlig, variert bruksstruktur med hovedvekt pa
hensynet til bosetting, arbeid og driftsmessig gode lasninger.

Det folger av § 8 at jordbruksareal skal drives. Med jordbruksareal menes fulldyrka og overflatedyrka
jord samt innmarksbeite.

Bakgrunnen for driveplikten er globale utfordringer knyttet til matsikkerhet, klima og
befolkningsakning som gjer det viktig med virkemidler som kan bidra til matproduksjon. A holde
jorda i hevd gjennom jordbruksdrift, er den beste maten & opprettholde produksjonskapasiteten pa.

P4 jordbruksareal som er regulert til annet forméal enn LNFR, gjelder driveplikten inntil omradet rent
faktisk er tatt i bruk til reguleringsformalet.

Driveplikten er personlig og varig for eieren. Jordeieren kan velge a drive arealene selv eller leie dem
ut for en periode pa mist 10 ar. Eieren kan seke om fritak fra driveplikten.

Kommunen og Statsforvalteren skal fere tilsyn med at driveplikten blir oppfylt.

Ved vesentlig brudd pa driveplikten kan kommunen gi palegg om a leie bort jorda for en periode pa
inntil 10 &r. Statsforvalteren kan palegge tvangsgebyr dersom driveplikten ikke oppfylles.

6.5.3 Forholdet mellom plan- og bygningsloven og jordloven

Jordloven og plan- og bygningsloven virker side om side. Plan- og bygningsloven er
sektorovergripende, mens jordloven primaert ivaretar jorda og landbruksinteressene. | noen saker er
det er det nedvendig med dispensasjon bade etter plan- og bygningsloven og samtykke til
omdisponering og/eller fradeling etter jordloven. Tiltaket kan da ikke iverksettes for dispensasjon og
nedvendige samtykker etter jordloven er gitt,

6.6 Nasjonale foringer

Fra dagens regjering og Storting er det en tydelig holdning til at jordvernet skal vektlegges i sterre
grad enn tidligere.
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| Nasjonale forventninger til regional og kommunal planlegging 2019-2023 har fylkeskommunene og
kommunene fatt gkt handlingsrom og starre ansvar for a sikre nasjonale og vesentlige regionale
interesser i planleggingen. Et baerekraftig velferdssamfunn er avhengig av at det skapes verdier og
arbeidsplasser i hele landet. Landbruket og utmarksressursene er viktige for mat- og
planteproduksjon, bosetting, kulturlandskap og som grunnlag for nye, grenne naeringer.

Regjeringen ber kommunene velge utbyggingsiasninger som sikrer landbrukets naeringsgrunnlag og
reduserer omdisponeringen av dyrka mark.

Nasjonal jordvernstrategi ble i juni 2021 vedtatt av Stortinget, med klare forventninger om a redusere
omdisponering av dyrket jord og dyrkbar jord. Regjeringen mener det er viktig a legge til rette for a
sikre matjorda som ressurs for framtidige generasjoner,

I slutten av 2018 sendte landbruks- og matministeren ut et brev til fylkesmennene (na
statsforvalterne) for a klargjere jordvern som nasjonal eller vesentlig regional interesse i
kommunenes planlegging. Brevet viser tydelig hvilke vurderingskriterier som er aktuelle nar
statsforvalteren skal fremme innsigelser med bakgrunn i jordvern. | januar 2021 sendte landbruks- og
matministeren og kommunal- og moderniseringsministeren et brev til alle landets kommuner og
fylkeskommuner om a ivareta jordvern og bzerekrafsmalene i kommunenes arealplanlegging. Brevet
omhandler baerekraftsmalene og oppfelgingen av den nasjonale jordvernstrategien, og det blir blant
annet pekt pa det ambisiese omdisponeringsmalet.



7 Definisjon av begreper

Dyrka jord: Samlebetegnelse pa fulldyrka jord, overflatedyrka jord og innmarksbeite. | noen
sammenhenger bruker vi ogsa betegnelsene «dyrka mark» eller «jordbruksareal»

Fulldyrka jord: Areal som er dyrka til vanlig pleyedybde og som kan nyttes til akervekster eller til eng
og beite, og som kan fornyes ved playing

Overflatedyrka jord: Areal som for det meste er ryddet og jevnet i overflaten, slik at maskinell hasting
er mulig

Innmarksbeite: Areal som kan nyttes sam beite, men som ikke kan hestes maskinelt. Minst 50 % av
arealet skal vaere dekket av grasarter

Jordbruksareal i drift: Areal som hestes minst en gang i lepet av et ar, inkludert tilplantet eller
tilsadd areal med flerarige vekster som ennd ikke gir avling. Apen aker der det ikke tas
aviing i lapet av &ret, men som er tenkt heastet neste ar inngar.

Dyrkbar jord: Arealer som ved oppdyrking kan settes i stand, slik at de holder kravene til fulldyrka
eller overflatedyrka jord, der klima og jordkvalitet muliggjer plantedyrking. Dyrkbar
jord er «jorda vi har satt i banken» til darligere dager.

Nydyrking: ~ Tiltak som ferer til at et areal oppfyller definisjonen av fulldyrket eller overflatedyrket
jord. Gjenoppdyrking av jordbruksareal som har ligget unytta i over 30 ar, regnes som
nydyrking.

Fastmark: Omrader hvor jordlaget bestdr av mineraljord

Baerekraftig forvaltning av landarealene og havekosystemene er avgjerende fundament for
matsikkerheten og for a opprettholde baerekraftige matsystemer. FNs klimapanel har
definert baerekraftig forvaltning av landarealer slik (IPCC, 2019a):

Beerekraftig arealforvaltning betyr forvaltning og bruk av
arealressurser, inkludert jord, vann, dyr og planter, for G
imatekomme skiftende menneskelige behov, samtidig som man
sikrer det langsiktige produktive potensialet til disse ressursene
og opprettholder deres miljefunksjoner.

Baerekraftig jordforvaltning er en forutsetning for opprettholdelse av landarealenes produktivitet og
er definert slik (Intergovernmental Technical Panel of Soils, 2017):

Jordforvaltning er beerekraftig hvis jordsmonnets stattende,
forsynende, regulerende og kulturelle tienester vediikeholdes
eller forbedres uten a forringe jordfunksjonene som muliggjer
disse tjenestene eller det biologiske mangfoldet. Balansen mellom
jordsmonnets tjenester for planteproduksjon og regulerende
tienester for tilgjengelighet og kvalitet av vann, og for
klimagasser er av spesiell betydning.

21
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Forventningsbrev med kommunenes oppgaver pa landbruks- og reindrifts-
omrédet i 2022 med rammer for kommunens forvaltning av statlige

tilskuddsordninger

| dette brevet informerer Statsforvalteren om forventinger til kommunens forvaltning pa landbruks-
og reindriftsomradet. Her far kommunens politiske og administrative ledelse samt saksbehandlere
oversikt over kommunenes ansvar. Rammer for tilskuddsordninger, der kommunen fatter vedtak,
ligger i vedlegg 1.

Forventningsbrevet bygger pa Kommunal- og moderniseringsdepartementet (KMD) sitt
tildelingsbrev og hovedinstruks for 2022 til Statsforvalteren.

Bakgrunnsinformasjon:
Jordbruksavtalen 2021 - 2022
Reindriftsavtalen 2021 - 2022

Kommunen er landbruksmyndighet

Kommunene er fersteinstans i forvaltningen av de fleste lover og tilskuddsordninger pa
landbruksomradet. Kommunen skal vaere en aktiv landbrukspolitisk akter ved & bruke juridiske,
skonomiske og administrative virkemidler. De landbrukspolitiske virkemidlene skal forvaltes i trad
med nasjonale og regionale mal for landbrukspolitikken og tilpasses lokale forhold. Kommunen skal
legge vekt p& bade & utvikle det tradisjonelle landbruket og oppmuntre til nye naeringer. Landbruket
skal bli innlemmet i annet samfunns-, planleggings- og naeringsutviklingsarbeid.

Statsforvalteren er farstelinje for reindriftsforvaitningen. Kommunene har likevel et ansvar for a
sikre reindriftens arealgrunnlag gjennom sin arealforvaltning, samt bidra til dialog mellom
reindriften og landbruket for a hindre konflikter.

Statsforvalteren veileder og kontrollerer

Statsforvalteren vil malrette kommunedialogen og gi likebehandling, rettsikkerhet og kvalitet i lov- og
tilskuddsforvaltningen sterre oppmerksomhet. Kommunedialogen er ogsa viktig for bedre a ivareta
landbrukets og reindriftens arealinteresser, inkludert jordvernet.

Vi skal ogsa pase at kommunens forvaltning skjer i samsvar med overordnede nasjonale faringer.
Derfor gjennomfarer vi arlig forvaltningskontroller i et utvalg av kommunene.

E-postadresse: Postadresse: Besgksadresse: Telefon: 7553 1500
sfnopost@statsforvalteren.no Postboks 1405, Fridtjof Nansens vei 11, www.statsforvalteren .no/no
Sikker melding: 8002 Bode 8003 Bods

www statsforvalteren.ne/melding Org.nr. 974 764 687
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1. Del 1 - Statlige tilskuddsordninger der kommunene fatter vedtak

Dette kapitlet informerer om kommunens ansvar i forvaltningen av statlige tilskuddsmidler.
v Tilskuddsordningene som kommunen har ansvar for med henvisning til regelverk og
utfyllende informasjon om forvaltningen av disse.
v Belepsmessige rammer for tilskuddsordningene - se vedlegg.

1.1 Generelt om forvaltningen av tilskuddsordningene og ansvarsdelingen

Nar kommunen forvalter statlige tilskuddsordninger p& vegne av staten, har kommunen ikke den
samme selvstendige myndigheten som eilers, Forvaltningen av statlige midler er underlagt statlig
styringsrett. Kommunene ma forvalte tilskuddsordningene i samsvar med kravene i regelverket for
ordningene, i rundskrivene, dette brevet og ellers regelverk som gjelder for utavelse av offentlig
forvaltning.

Landbruksdirektoratets elektroniske fagsystemer skal benyttes i tilskuddsforvaltningen. Det er
nettbaserte systemer som krever innlogging pa Landbruksdirektoratets nettsider.
Tilskuddshevilgningene som kommunen forvalter pa landbruksomradet, er gitt over statsbudsjettet.
De er derfor & anse som statlige tilskuddsmidler. Statlige tilskudd skal forvaltes i samsvar med
kravene i Reglement for ekonomistyring i staten. Reglementet gjelder ogsa for styring og oppfalging av
delegert forvaltningsmyndighet?.

Landbruks- og matdepartementet (LMD) har delegert vedtaksmyndigheten for en rekke statlige
tilskudd til kommunene, og dette er gjort med hjemmel i adgangen som falger av jordloven og
skogbruksloven. Vedtaksmyndigheten er delegert i forskrifter hjemlet i disse lovene. Dette brevet
inneholder informasjon om belgpsmessige rammer som kommunene ma holde seg innenfor nar de
fatter vedtak om tilskudd.

LMD har instruksjonsmyndighet nér det gjelder hvordan den delegerte myndigheten skal utaves og
hvordan de statlige midlene skal forvaltes. Til instruksjonsmyndigheten ligger det ogsa en rett til
kontrollere at oppgaver og myndighet uteves som forutsatt. Forvaltningsoppgavene er for mange av
tilskuddsordningene pa landbruksomradet delt mellom Landbruksdirektoratet, statsforvalter og
kommune.

Landbruksdirektoratet administrerer tilskuddsordningene. Det bestar i regnskapsfering og
rapportering til departementet, utvikling og drift av saksbehandlingssystemene som stilles til
disposisjon for tilskuddsforvalterne, utbetaling av tilskudd til mottakerne, utarbeiding av skriftlig
veiledningsmateriell til sakerne, og 3 gi utfyllende instruksjoner om forvaltningen av ordningene.
Instruksjoner om krav til forvaltningen vil normalt vaere gitt i rundskriv som er publisert pa
direktoratets nettsider, men kan ogsa vaere integrert i funksjoner i fagsystemene.

Statsforvalteren har myndighet og ansvar for & fordele og informere om rammene for midlene til
hver kommune. Vi har ogséd myndighet og ansvar for & veilede og fere kontroll med forvaltningen
som er delegert til kommunene i fylket. Kontrollen innebaerer & se til at kommunene utferer sine
oppgaver pa en forsvarlig mate og at kommunene har etablert internkontroll. Vi er ogsa klageinstans
for vedtak som kommunene har fattet.

! Reglement for pkonomistyring i staten, § 2 b) og c)
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1.2 MAl, rammer og foringer for den enkelte tilskuddsordning

| trdd med Stortingets vedtak gis kommunene i Nordland med dette rammer og retningslinjer for
forvaltning av tilskuddsordninger pa LMD sitt omrade for 2022, jf. Prop. 1 5(2021-2022), Prop. 15
Tillegg 1(2021-2022) og Prop. 200 S (2020-2021), og Stortingets behandling av disse. | Prop. 15
omtaler LMD unntak fra ekonomireglementets bestemmelser, bla unntaket for kravet fra
resultatrapporteringen og gir naermere begrunnelse og forklaring til hvordan dette handteres.
Kommunene skal derfor ikke vurdere og rapporter om maloppnaelsen med mindre det er oppgitt
nedenfor.

Nedenfor falger informasjonen om ordningene og rammene som kommunene skal benytte i
forvaltningen og ved utgvelse av budsjettdisponeringsmyndigheten.

Statsforvalteren har anledning til 8 omfordele udisponerte midler mellom kommunene i lgpet av
aret. Vi ber om at kommunene i starst mulig grad fatter vedtak for 10. november, slik at vi kan
omfordele udisponerte midier mellom kommunene. Det bidrar ogsa til grunniaget for vare
budsjettinnspill for 2023. Dette gjelder alle tilskuddsordninger der kommunen far tilskuddsrammer
fra Statsforvalteren.

Udisponerte midler for ordningene som forvaltes gjennom fagsystemet Agros, trekkes automatisk
tilbake til statsforvalteren ved arsslutt. Dette gjelder ogsa NMSK-midlene til skogkultur. Udisponerte
midler til skogsveier og skogsdrift blir overfert til neste ar i kommunens ramme.

Kommunene skal melde behov for midler for 2023 innen 1. november. Behovet meldes i eget
skjema som finnes pa internettsiden til Statsforvalteren,

Kommunens rammer vil vaere klar i Agros 1. februar,

1.3 De ulike ordningene

1.3.1 Tilskudd til avlesning ved sykdom og fodsel mv.

Mal og méigruppe

Formalet med tilskuddet er & medvirke til 8 dekke kostnadene til avi@sning ved egen eller barns
sykdom, svangerskap, fadsel, adopsjon eller omsorgsovertaking, og ved dedsfall. Tilskudd kan gis til
foretak som er registrert i Enhetsregisteret og som driver vanlig jordbruksproduksjon. Tilskuddet
kan ogsé gis til gjenlevende ektefelle, samboer, forelder eller barn etter avded jordbruker.

Om forvaltningen av ordningen

Belppsmessige rammer for 2022

For denne tilskuddsordningen gjer Landbruksdirektoratet nasjonal budsjettramme tilgjengelig for
kommunene i saksbehandlingsverkteyet Agros, det er altsa ingen definert ramme for hver
kommune.

Kommunen behandler saknad om tilskudd elektronisk i saksbehandlingssystemet Agros. Innvilget
tilskudd gér til utbetaling ndr vedtaket er godkjent. Leder som har myndighet til a fatte enkeltvedtak
og budsjettdisponeringsmyndighet godkjenner vedtak og utbetaling av tilskudd.

Statsforvalteren kan dispensere fra regelverket i spesielle tilfeller, for en konkret periode og arsak.
Kommunen skal vurdere forholdene i saken ut fra sin lokalkjennskap og gi tilradning til vedtak. Les
mer om dispensasjon pa_nettsiden til Landbruksdirektoratet.
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Om fagsystem og tilganger
Fagsystemet for tilskuddsorningen er Agros. Tilgang fas ved henvendelse til Statsforvalteren

Veiledning om sakshehandling i Agros

1.3.2  Produksjonstilskudd og avlesertilskudd i jordbruket

Mal og malgruppe

Formalet med tilskuddet er & bidra til et aktivt og baerekraftig jordbruk innenfor de malsettinger
Stortinget har trukket opp. Formalet med de enkelte tilskuddsordningene under
produksjonstilskudd, er beskrevet i den arlige budsjettproposisjonen Prop. 1 fra LMD. Tilskudd kan
gis til foretak som er registrert i Enhetsregisteret og som driver vanlig jordbruksproduksjon pa én
eller flere landbrukseiendommer med de dyreslag eller de vekstgruppene det sgkes tilskudd for, slik
disse gruppene til enhver tid er definert i medhold av jordbruksavtalen.

Om forvaltningen av ordningen

Belapsmessige rammer for 2022

For produksjonstilskuddene og tilskudd til aviesning ved ferie og fritid fordeles ingen konkrete
budsjettrammer. Satsene fastsettes av Landbruks- og matdepartementet ut fra antall sekere som
fyller vilkar, slik at budsjettbevilgningen for ordningene ikke overskrides.

Fagsystem og tilganger
Fagsystemet for tilskuddsordningen er eStil PT. Tilgang fas ved henvendelse til Statsforvalteren.

Om eStil P

1.3.3 Naerings- og miljatiltak i skogbruket (NMSK)

Mal og malgruppe for ordningene

Formalet med tilskudd til naerings- og miljetiltak i skogbruket er at det ut fra regionale og lokale
prioriteringer blir stimulert til ekt verdiskaping i skogbruket, samtidig som miljeverdier knyttet til
biologisk mangfold, landskap, friluftsliv og kulturminner i skogen blir ivaretatt og videreutviklet.

Tilskudd kan gis til alle skogeiere som har mer enn 10 daa produktiv skog. Grensen pa 10 daa kan
fravikes hvis seknaden gjelder tiltak i samarbeid mellom flere eiendommer.

1.3.4 Veibygging, drift med taubane, hest o.a.

Tildelingskriterier

Kommunen skal fastsette overordnede retningslinjer for prioritering av saknader. Retningslinjene
skal utarbeides i dialog mellom Statsforvalteren, kommunene og naeringsorganisasjonene i
skogbruket lokalt. For avrig gjelder forskrift om tilskudd til naerings- og miljetiltak i skogbruket.

Tildeling 2022
Vi har fatt 3,1 mill kr til fordeling for 2022. Av dette har vi fordelt 3,0 mill kr. Resten holdes igjen hos
Statsforvalteren for bruk til driftstilskudd og eventuelle uforutsette behov til veier i lapet av dret.

| tillegg er det noen kommuner som har ganske mye midler innestdende fra i fjor. Disse kan
disponeres i ar. Til sammen utgjer det dreyt 1,8 mill kroner,

Tilgangen til midler er betydelig mindre enn innmeldt behov. Det kan derfor vaere nedvendig at
kommunene vurderer om tilskuddssatsene er pa riktig niva. Vi minner om fordelene ved 3 bruke
skogfond.
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Forvaltning av ordningene
Veibygging
Taubane, hest og andre driftsmetader

Belgpsmessige rammer for 2022 - se vedlegg

Fagsystem og tilganger
Naermere informasjon om fagsystemet for naerings- og miljetiltak i skogbruket (@KS) fas ved
henvendelse til Statsforvalteren.

1.3.5 Tilskudd til skogkultur, miljetiitak og andre tiltak

Tildelingskriterier

Kommunen skal fastsette overordnede retningslinjer for prioritering av seknader. Retningslinjene
skal utarbeides i dialog mellom Statsforvalteren, kommunene og naringsorganisasjonene |
skogbruket lokalt. For avrig gjelder forskrift om tilskudd til naerings- og miljetiltak i skogbruket.

Tildeling 2022

Vi har fatt 2,9 mill kr til fordeling for 2022. | tillegg har vi snaut 0,5 mill kr overfart fra i fjor. Vi har
fordelt 3,35 mill kr. Resten holdes igjen hos Statsforvalteren for a dekke eventuelle ekstrabehov
giennom aret. P4 slutten av dret vil vi som vanlig foreta omfordeling mellom kommunene etter
behov.

Tilgangen til midler er mindre enn innmeldt behov. Det kan derfor vaere ngdvendig at kommunene
vurderer om tilskuddssatsene er pa riktig niva. Vi minner om fordelene ved a bruke skogfond.

Forvaltning av ardningene
Skogkultur
viljptiltak i sk

Belepsmessige rammer for 2022 - se vedlegg

Fagsystem og tilganger
Naermere informasjon om fagsystemet for naerings- og miljatiltak i skogbruket (@KS) fas ved
henvendelse til statsforvalter.

1.3.6 Tilskudd til tettere planting og gjedsling i skog som klimatiltak

Mal og malgruppe for ordningen

Formalet med ordningen er & legge til rette for tiltak som kan ta vare pa eller gke karbonlageret i
skogen. Tilskudd etter ordningen kan gis til alle skogeiere som har mer enn 10 dekar produktiv skog.

Tildelingskriterier
Tildelingen skjer etter reglene i Forskrift om tilskudd til neerings- og miljetiltak i skogbruket.

Forvaltning av ordningen

Tettere skogplanting som klimatiltak
Gjedsling av skog som klimatiltak

Belapsmessige rammer for 2022 - se vedlegg
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Tilskuddet innvilges og utbetales etter fastsatte satser dersom vilkdrene er oppfylt. For denne
ordningen fordeles ingen budsjettrammer ned til kommunenivd. Kommunene fatter vedtak.
Landbruksdirektoratet kan justere satsene gjennom aret for @ unnga at budsjettet overskrides.

Fagsystem og tilganger
Naermere informasjon om fagsystemet for Neerings- og miljetiltak i skogbruket (@KS) fas ved
henvendelse til Statsforvalter.

1.3.7 Tilskudd til spesielle miljetiltak i jordbruket (SMIL)

Mal og malgruppe for ordningen

Formalet med tilskudd til spesielle miljatiltak i jordbruket (SMIL) er & fremme natur- og
kulturminneverdiene i jordbrukets kulturlandskap og redusere forurensningen fra jordbruket,
utover det som kan forventes gjennom vanlig jordbruksdrift. Prosjektene og tiltakene skal prioriteres
ut fra lokale malsettinger og strategier.

Tilskudd kan innvilges foretak som oppfyller vilkdr for produksjonstilskudd og aviesertilskudd i
jordbruket. Tilskudd kan ogsa innvilges eier avlandbrukseiendom dersom det foregdr en produksjon
pa landbrukseiendommen som oppfylle vilkdrene for produksjonstilskudd og aviesertilskudd i
jordbruket.

Forvaltning av ordningen

Belopsmessige rammer for 2022 - se vedlegg

Tildelingskriterer
Ved fordeling av rammer til kommunene har vi lagt seerlig vekt pa:

v aktivitetsfremmende forvaltning, framdrift og oppnadde resultater i kommunen
kommunenes starrelse i areal, omfang av tiltak og antall eiere/drivere
variasjoner i behavene fra ar til ar, sammen med hensyn til forutsigbarhet og
kontinuitet
lokale retningslinjer som beskriver lokale miljsutfordringer og prioriterer miljgtiltak

ANANAY

Nordland fikk kr 6 800 000 tii fordeling i 2022, i tillegg er det fordelt 200 00 fra inndratte midler ved
arskiftet. Samlet er dette 250 000 mer enn i 2021.

Fagsystem og tilganger

Agros saksbehandling

Fagsystemet for spesielle miljetiltak i jordbruket er Agros. Tilgang fas ved henvendelse til
statsforvalter.

1.3.8 Tilskudd til regionale miljetilskudd i Jordbruket (RMP)

Mal og malgruppe for ordningen

Formalet med tilskuddet er & bidra til & ivareta jordbruket sitt kulturlandskap, biologisk mangfold,
kulturmiljeer og -minner, tilgjengelighet i jordbrukslandskapet, samt redusere bruk av
plantevernmidler og utslipp til luft og avrenning til vann fra jordbruket.

Tilskuddet kan gis til:
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v foretak som har gjennomfert tiltak pa arealer de disponerer i seknadsaret. Foretaket ma
drive vanlig jordbruksproduksjon pa én eller flere landbrukseiendommer, og ma vare
registrert i Enhetsregisteret.

v beitelag kan sake tilskudd for drift. Med beitelag menes sammenslutninger som er
registret som samvirkeforetak eller forening i Enhetsregisteret, og som har til
hovedformal & samarbeide om hensiktsmessige felleslasninger innen beitebruk og god
utnyttelse av utmarksbeite.

Seknadsfristene vil vaere de samme som i 2021, dvs. 15. oktober for foretakene og 15. november for
beitelagene. Forskriften og veilederen for seknadsomgangen 2022 er na under oppdatering. Nar
disse dokumentene er ferdige vil de bli lagt ut pa var nettside og sendt til kommunen.

Forvaltning av ordningen

Belppsmessige rammer for 2022

For miljetilskudd i jordbruket fordeles det ingen budsjettrammer til kommunene. | arets
jordbruksoppgjer far Nordland tildelt en skonomisk ramme for seknadsomgangen 2022. Forelppige
satser for de enkelte tiltakene settes av Statsforvalteren i veiledningsheftet for seknadsomgangen.
N&r kommunene har fattet forelepige vedtak, og det totale spknadsomfanget er kjent, setter
Statsforvalteren de endelige satsene. Dette skjer i februar 2023,

Fagsystem og tilganger
RMP - forvaltningsansvor og saksbehandling

1.3.9 Tilskudd til drenering av jordbruksjord

Mal og mdlgruppe for ordningen

Formalet med tilskuddet er & oke kvaliteten pa tidligere graftet jordbruksjord ved a gi tilskudd til
drenering av darlig drenert jord med potensial for skt jordbruksproduksjon, samt 3 redusere faren
for erosjon og overflateavrenning av naeringsstoffer til vassdrag.

Tilskudd kan gis til eier av eller foretak som leier tidligere groftet jordbruksareal og som drenerer
dette arealet. For planerte arealer kan det gis tilskudd til arealer som ikke tidligere er greftet.

Forvaltning av ordningen
Belopsmessige rammer for 2022 - se vedlegg

For kommuner som disponerer hele sin tildelte ramme er det mulig 8 anmode om gkt ramme.
Anmodningen ma gjeres skriftlig og sendes vart postmottak sfnopost@statsforvalteren.no

Fagsystem og tilganger
Fagsystem for tilskuddsordningen er Agros. Tilgang fas ved henvendelse til statsforvalteren.

1.3.10 Tilskudd til tiltak i beiteomrader

Mdl og maigruppe for ordningen

Formalet med tilskuddet er 3 legge til rette for best mulig utnyttelse av beite i utmark, redusere tap
av dyr pa utmarksbeite og fremme fellestiltak i beiteomradene.
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Tilskudd kan gis til lag eller foreninger (beitelag, grunneierlag, radiobjellelag) som er registrert i
enhetsregisteret, som driver naeringsmessig beitedrift og som iverksetter investeringstiltak og/eller
planleggings- og tilretteleggingsprosjekter i beiteomrader. Tilsvarende gjelder for foretak som kan
gis produksjonstilskudd etter § 2 i forskrift 19. desember 2014 nr. 1817 om produksjonstilskudd og
aviesertilskudd i jordbruket, der det grunnet naturgitte eller driftsmessige forhold ikke ligger til rette
for samarbeid. Stat, fylke eller kommune kan ikke gis tilskudd med mindre det sakes gjennom lag
eller forening der ogsa en eller flere tilskuddsberettigede eiendommer er med.

Kommunen skal i henhold til Landbruksdirektoratets rundskriv fastsette retningslinjer med
prioriteringer for tilskuddsordningen, og seknadsfrist. Utlysning av midlene og seknadsfrist skal
kunngjeres pa kommunens nettside.

Kommunene har vedtaksmyndighet for tilskudd til tiltak i beiteomrader. Tildelt fullmakt benyttes i
trad med gjeldende forskrift for ordningen, informasjon om forvaitningsansvar og saksbehandling
pa Landbruksdirektoratets nettside og kommunens retningslinjer.

Statsforvalteren i Nordland fikk kr 1 800 000 til fordeling i 2022, | tillegg er det fordelt 220 00 fra
inndratte midler ved arskiftet. Rammen for fylket er fordelt til kommunene pa grunnlag av behov
som er meldt inn, antall medlemmer i beitelag og landbruksforetak med dyr pa utmarksbeite i
kommunene. En forutsetning for a fa tildelt en ramme er at kommunen har retningsiinjer og
seknadsfrist, som er kjent for potensielle sekere.

Inndratte midler

Kommuner som har fastsatt retningslinjer og seknadsfrist for tilskuddsordningen, og som har
informert om dette pa nettsiden sin, kan disponere inndratte tilskuddsmidler gjennom &ret. Midler
som ikke er disponert ndr tilskuddssystemet stenges i desember, blir inndratt og lagt til rammen
Statsforvalteren fordeler pa kommunene neste ar.

Tilskuddsmidler kan brukes til faste installasjoner mm
Tilskuddsmidlene kan benyttes til investeringer i faste installasjoner og annet utstyr knyttet til
beitebruk, samt tidsavgrensede planleggings- og tilretteleggingsprosjekter.

Forvaltning av ordningen
Belapsmessige rammer for 2022 - se vedlegg

Fagsystem og tilganger
Fagsystem for tilskuddsordningen er Agros. Tilgang fas ved henvendelse til statsforvalteren.

1.3.11 Tilskudd til Utvalgte kulturlandskap i jordbruket (UKL) og Vegaoyan verdensarvomrade
Disse kommunene forvalter egne aremerka tilskuddsmidler til UKL- og verdensarvomrader:
v Sprfold (UKL Engan-@rnes og Kjelvik)
Alstahaug (UKL Blomsgy-Hestay og Skalvaer)
Steigen (UKL Engelaya)
Rest (UKL Rast)
Vega (Vegagyan verdensarvomrade)

ANENENEN

Mal og mdigruppe for ordningen
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Formalet med tilskudd til tiltak i verdensarvomrader er a styrke landbruket i omradene. Formalet
med tilskudd til tiltak i Utvalgte kulturlandskap er 3 bidra til 3 sikre verdier knyttet til landskap,
biologisk mangfold, kulturminner og kulturmiljeer, herunder a sikre langsiktig skjetsel og drift.

Veiledning

Statsforvalterens avdelinger for landbruk og reindrift, og klima og milje, vil sammen med
kulturminneforvaltningen i Nordland fylkeskommune og i Sametinget kunne bidra med faglige rad
og veiledning. | samrad med kommunene kan vi ogsa felge opp felles tiltak for de aktuelle
omradene.

Nytt UKL-omrdde i Vestvagay

Vi har tidligere informert Vestvigay kommune om at omradet Eggum-Uttakleiv-Unstad-Haukland-Vik
f&r UKL-status og egne tilskuddsmidler fra 2023. Kommunen vil fa bistand fra Statsforvalteren i
arbeidet med a forberede dette.

Forvaltning av ordningen
Belapsmessige rammer for 2022 - se vedlegg

Fagsystem og tilganger
Agros saksbehandling

1.3.12 Stimuleringstilskudd til kommunale veterinzertjenester

Kommunene har ansvar for & sgrge for tilfredsstillende tilgang pa tjenester fra dyrehelsepersoneil
og a organisere klinisk veterinaarvakt, i henhold til Dyrehelsepersonelloven. Alle veterinaervakt-
distrikter mottar tilskudd til vakt utenom ordinaer arbeidstid. | tillegg til dette kan kommuner og
veterinarvaktdistrikter seke om stimuleringstilskudd til veterinaertjenester pa dagtid.

Statsforvalteren tildeler stimuleringstilskuddet i trdd med retningslinjer fra Landbruksdirektoratet.
Statsforvalterens vedtak om tildeling av tilskudd er ikke enkeltvedtak etter forvaltningsloven og det
er derfor ikke klagerett pa vedtakene.

Formal og prioritering

Formalet med stimuleringstilskuddet er 3 bidra til 3 sikre tilfredsstillende tilgang pa tjenester fra
dyrehelsepersonell i naeringssvake omrader pa dagtid. Midiene skal prioriteres til kommuner som
har problemer med & fa stabil tilgang til veterinzertjenester, og som legger planer for gode, lokale
I@sninger. De mest aktuelle stimuleringstiltakene er etableringsstatte, driftsstette og stotte til &
etablere eller opprettholde kommunale veterinaerstillinger hvor den ansatte ogsa kan bidra til 3 lese
ulike oppgaver i kommunen, hvor veterinaerens kompetanse kommer til anvendelse.

Stimuleringstilskudd kan ikke benyttes til finansiering av andre ordninger som mottar eremerket
stette over statsbudsjettet eller jordbruksoppgjeret. Stimuleringstilskudd kan for eksempel ikke
brukes til & dekke kostnader som paleper ved veterinaere reiser, eller ved klinisk veterinaervakt
utenfor vanlig kontortid.

Seknadsfrist og mer informasjon
Kommunen sender seknad for 2022 og rapport for 2021 pa elektronisk skjema i Altinn innen 1.
februar 2022. Mer informasjon om ordningen finnes pa Statsforvalterens nettside,
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1.4 Oppfelging og kontroll

1.4.1  Internkontroll hos tilskuddsforvalter (kommunen)

For & sikre korrekt saksbehandling, skal kommunen ha etablert systemer, rutiner og tiltak som blant
annet har til hensikt a forebygge, avdekke og korrigere feil og mangler2

Tiltakene skal bidra til & sikre korrekt:
v Registrering av faste data
Saksbehandling, herunder dokumentasjon av fastsettelse av tilskuddsbelap
Registrering av vedtak om tilskudd
Utbetaling av tilskudd til rett mottaker tit rett tid
Registrering i regnskapet
Behandling av dokumentasjon fra tilskuddsmottaker

AN N N NI

1.4.2 Transaksjonskontroller

Kontroll av utgifter og inntekter er et element i internkontrolien. Det skal sikre at blant annet
tilskudd blir handtert i samsvar med gjeldende lover, regler. Kommunen ma derfor etablere
systemer og rutiner som sikrer kontroll med transaksjonene, Dersom fagsystem har funksjonalitet
for & utfere kontroller, kan kontrollene utferes maskinelt. Det er to transaksjonskontroller som er
relevant for kommunene & etablere for forvaltningen av tilskuddene. Disse omtales nedenfor.,

1.43 Krav knyttet til utevelse av budsjettdisponering

Alle disposisjoner som medferer skonomiske forpliktelser, skal godkjennes av en ansatt i
virksomheten som har budsjettdisponeringsmyndighet. Vedtak om tilskudd er en slik disposisjon.
Virksomhetslederen som har budsjettdisponeringsmyndighet, kan delegere denne helt eller delvis til
ansatte pa lavere nivaer. Delegering av budsjettdisponeringsmyndighet skal vaere skriftlig.
Virksomheten skal ha rutiner for tilfredsstillende oppfalging av delegert
budsjettdisponeringsmyndighet.

Far en ansatt med budsjettdisponeringsmyndighet gjennomferer disposisjoner, setter Reglementet
for ekonomistyring i staten? krav om at vedkommende skal
a) pase at det er hjemmel for disposisjonen i stortingsvedtak, tildelingsbrev eller andre vedtak
og at disposisjonen ellers er i overensstemmelse med gjeldende lover og regler
b) pase at det er budsjettmessig dekning for utbetalingen
¢) pase at disposisjonen er ekonomisk forsvarlig

For kommunens oppgaver vil hjemmelen for disposisjonene av tilskuddsordningene etter a) falge av
tilskuddsregelverket, dette brevet og rundskrivene pa Landbruksdirektoratets nettsider. Informasjon
om budsjett etter b) felger av omtalen av rammene foran i dette brevet.

Den som har budsjettdisponeringsmyndighet, kan ikke godkjenne godtgjerelser eller andre
utbetalinger til seg selv.

2 Reglementet for gkonomistyring i staten kapittel 6.3.8.1 og kapittel 2.4
3 Reglement for gkonomistyring i staten kapittel 2.5.2.1
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1.44 Attestasjon

Alle tilskuddsbelop skal vaere attestert* far utbetaling kan skje. Den som attesterer, skal kontrollere
at belep til utbetaling stemmer med vedtaket om tilskudd (tilskuddsbrevet), og at
tilskuddsmottakeren har sendt inn dokumentasjon der det er stilt vilkdr om dette.

For tilskudd til regionale miljetiltak i jordbruket og produksjonstilskudd og avigsertilskudd i
jordbruket skjer attestasjon maskinelt i de elektroniske fagsystemene.

Attestasjonen skal utferes av en annen enn den som har budsjettdisponeringsmyndighet og har
bekreftet disposisjonen. Den som attesterer, kan ikke attestere utbetalinger til seg selv.

1.4.5 Kontroll av informasjon fra tilskuddsmottakere

Kommunen skal kontrollere informasjonen mottakeren sender inn som har betydning for
seknadsbehandlingen. Kommunen skal videre kontrollere eventuelle rapporter scm
tilskuddsmottakeren senere sender inn om maloppnaelsen. Gjennomfgrte kontrolltiltak skal
dokumenteres pa en tilfredsstillende mate.

Kontrollen skal tilpasses den enkelte tilskuddsordningen og malet med den. Kontrolien skal ha et
rimelig omfang i forhold til nytten og kostnadene ved kontrollen.

Kommunen skal kartlegge henholdsvis risiko for at det oppstar feil pd grunn av problemer med
fortolkning av tilskuddsvilkarene og risiko for uregelmessigheter. Ut fra en vurdering av det samlede
risikonivaet og hva som er de vesentligste risikomomentene, skal det fastsettes hvilke
kontrollpunkter som er mest aktuelle, og hvem som skal foreta kontrollen,

1.4.6 Kontroll med fagsystemene

Landbruksdirektoratets elektroniske systemer har tilgangskontroller som sikrer systemets
funksjoner og data mot uautorisert endring. Kommunen har en viktig oppgave med a kontrollere og
falge opp tilgangene som gis til kommunens ansatte. Tjenstlig behov skal ligge til grunn for
tilgangene. Det er Statsforvalteren som godkjenner og administrerer tilgangene. Kommunen skal s3
raskt som mulig melde til Statsforvalteren om tjenstlige behov for tilganger, og om endringer, f.eks.
nar noen slutter, endrer ansvarsomrade, gar ut i permisjon osv. Meldingen skal vaere skriftlig og
begrunnes slik at Statsforvalteren kan vurdere behovet og hvilke tilganger som dekker dette.

Se narmere under hver tilskuddsordning ocm hvilke fagsystemer som er aktuelle.

1.4.7 Rapportering om sikkerhetsbrudd og svakheter ved Landbruksdirektoratets elektroniske
tjenester

For & handtere sikkerheten i de elektroniske fagsystemene pa en god mate, har

Landbruksdirektoratet behov for at brukerne hos kommunene varsler om svakheter og

sikkerhetsbrudd som oppdages.

v En svakhet i et IT-system er en egenskap ved IT-systemet som potensielt kan utnyttes, slik at det
oppstdr uenskede hendelser. Svakheten kan utnyttes bade ved uhell, av personer som i
utgangspunktet ikke forseker 3 skape problemer, og av personer med uhederlige hensikter.

v Et brudd p& informasjonssikkerhet er nar det oppstar en ugnsket hendelse som gjar at
tilgjengelighet, integritet eller konfidensialitet for informasjon ikke lenger er tilstrekkelig ivaretatt.

4 Reglement for gkonomistyring i staten kapittel 6.3, og kapittei 2.5.2.2
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Sikkerhetsbrudd og svakheter rapporteres ved a sende e-post til:
ikkerhet@landbruksdirektoratet.

2 Del 2 - Andre oppgaver pa landbruks- og reindriftsomradet der
kommunene har ansvar

Dette kapitlet handler blant annet om kommunen ansvar
v som vedtaksmyndighet i forvaltningen av juridiske virkemidler
v for saksforberedelse i ulike ordninger der andre enn kammunen fatter vedtak
v for a sikre jordvern og reindriftas arealbehov

2.1 Neeringsutvikling

Kommunen er ferstelinje for naeringsutvikling i landbruket. Kommunen har en padriverrolie og
ansvar for 4 felge opp lokale initiativ innen bade primaerlandbruket og annen landbruksbasert
naeringsutvikling. Statsforvalteren har stettefunksjoner og er kompetansesenter for kommunens
arbeid i forkant og underveis i utvikling av prosjekter og ulike mobiliseringsprosesser.

Regionalt naeringsprogram for landbruket i Nordland 2019-2022 og Nordland fylkeskommunes
Regional plan for landbruket i Nordland 2018-2030 ble begge utarbeidet | 2018. Begge planene
peker pa muligheter og utfordringer for landbruket i fylket. Forvaltningen av bade midlene til
rekruttering og kompetanseheving og regionale tilretteleggingstiltak i landbruket utferes av
fylkeskommunen.

Statsforvalterens mobiliserings- og utviklingsarbeid vil i fortsettelsen gi oss et utvidet handlingsrom
til & involvere oss i utviklingsarbeid sammen med andre aktarer. | kraft av var rolle som
kompetansesenter for kommunene pa landbruks- og matomradet skal Statsforvalteren
v formidle nasjonal landbruks- og matpolitikk
v bevisstgjere kommunene om landbrukets rolle og bidrag som del av kommunenes samlede
arbeid innen naerings- og samfunnsutvikling

12019 utarbeidet Statsforvalteren et utviklingsprosjekt for landbruket som skal falge opp
prioriteringer i bade Regionalt naringsprogram og Regional plan. Prosjektet heter
Oppfalgingsprosjekt tradisjonelt landbruk og strekker seg over drene 2020-2023. Les mer om
prosjektet pd var nettside

Andre omrader vi vil felge opp i vart eget utviklingsarbeid er klima, urbant landbruk, bl3-grent
samarbeid, lokalmat, gardsturisme, ekt bruk av tre og Inn pa tunet. | flere av de nevnte omradene er
det egne prosjektsatsinger. Statsforvalteren forventer at kommunene hjelper til slik at vi n&r ut til
malgruppene i prosjektene med de tiltakene som skal gjennomfares.

2.1.1  Innpa tunet

Statsforvalteren i Nordland har i samarbeid med Nordland fylkeskommune ansvar for &
giennomfare ett av fire nasjonale pilotprosjekter knyttet til Inn pa tunet som en del av Inn pa tunet-
leftet 2. Hadsel, Sortland, Vagan, og Meley er pilotkommuner og Bode kommune er
erfaringskommune. @vrige kommuner i Nordland kan delta pa enkelte fellestiltak i prosjektet. Les
mer om pilotprosjektet og felg med pa aktivitetskalenderen til Inn pd tunet i Nordlandskommunene pé

nettsiden til Inn pa tunet-laftet,
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2.2 Skogbruk

2.2.1 Utenlandske treslag

All utsetting av utenlandske treslag til skogbruksformal, inkludert produksjon av juletreer og
pyntegrant, betinger at det er gitt tillatelse. Det er Statsforvalteren som behandler spknader om
utplanting av utenlandske treslag. Det vil bli endringer i ny forskrift, som ventes i lepet av 2022.

Det skal ikke utbetales skogfond eller tilskudd til planting av utenlandske treslag hvis det ikke er gitt
tillatelse.

Bakgrunnsinformasjon:

Forskrift om utsetting av utenlandske treslag til skogbruksformal
Seknadsskjema

Veileder til forskrift om utsetting av utenlandske treslag

2.2.2 Landbruksveier

Nybygging og ombygging av landbruksveier krever tillatelse av kommunen. Dette gjelder alle
landbruksveier der arbeidet medferer planering med samlet omfang over 150 meter eller areal over
450 m2, og der fylling eller skjaring avviker mer enn 1 meter fra opprinnelig terrengniva.

seknaden skal behandles etter Forskrift om planiegging og godkjenning av landbruksveier, og det er
kommunen som er vedtaksmyndighet. Hvis landbruket alene ikke kan forsvare bygging av veien, skal
seknaden behandles etter Plan- og bygningsloven. Dette framgar av seknadsskjemaet LDIR-902 for
bygging av landbruksveier.

seknaden skal fares inn i Landbruksdirektoratets saksbehandlersystem @KS.

Bakgrunnsinformasjon:
Forskrift om planlegging og godkjenning av landbruksveier

2.2.3 Prosjekt Tre-industri

Prosjektene @kt bruk av tre og Tre inn i fremtiden er avsluttet og avleses av nytt prosjekt «Tre-
industrialisering for framtida i Nordland». Hensikten er 8 motivere til okt bruk av tre i bygg og bidra
til okt lokal verdiskaping innenfor treindustri i Nordland. Tre-industrien, arkitekt- og byggebransjen
skal mobiliseres til & satse pa innovative utviklingsprosjekter med tre og treprodukter som tema.
Prosjektet er finansiert som et spleiselag mellom Statsforvalteren og Innovasjon Norge. Grunnet
sykemelding er oppstart utsatt.

2.2.4 Skogbruksplanlegging

Det framgar av «Hovedplan for skogbruksplanlegging med miljgregistreringer i Nordland 2021-
2050» hvilke kommuner som er prioritert kartlagt og nar det skal skje. | ny plan er Revisjon av
Miljeregistreringer i skog vektlagt i prioriteringene i handlingsplandelen.

N4r det startes opp skogbruksplanprosjekter er det viktig at kommunen prioriterer ressurser for a
bista prosjektgruppene.

Bakgrunnsinformasjon:
Hovedplan for skogbruksplanleggin miljgregistreringer i Nordland 2014-2030

Retningslinjer for revisjon av miljeregistreringer - PEFC
Retningslinjer for revisjon av miljgregistreringer - LDIR
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2.2.5 Kontroll av foryngelse etter hogst

Det er viktig a sikre framtidig verdiskaping i skogen, og skog i vekst binder CO,. Det er derfor sveert
viktig at det sikres tilstrekkelig foryngelse etter hogst. Vanligvis md dette gjeres ved planting.

| @KS (@konomisystem for Skogordningene) er det laget et system for oppfelging av dette,
Skogeiendommer som har hatt hogst over 250 m? for tre ar siden, der det ikke er registrert
plantekjep senere blir plukket ut for naermere kontroll. Uttrekket gjeres maskinelt, og finnes i @KS.

Kommunen ma gjennomfare kontrollene, og falge opp der det er nadvendig.

2.2.6 Resultatkartlegging

For & kontrollere at hogst blir utfert i henhold til gjeldende regelverk, blir det &rlig trukket ut tre ar
gamle hogstfelt som skal kartlegges i felt. Forskrift om beerekraftig skogbruk er et viktig grunnlag for
kontrollen. Hvilke felt som skal kontrolleres finnes i @KS, og resultatet fra kontrollen skal registreres
der.

Kommunen ma gjennomfare resultatkartleggingen innen 31.12.2022.

2.3 Lovforvaltning

2.3.1 Vedtaksmyndighet

Det er kommunen (kommunestyret) som er vedtaksmyndighet i de aller fleste saker som behandles
og avgjeres i samsvar med jordloven og konsesjonsloven. Dette gjelder ogsa ekonomiske virkemidler
som for eksempel produksjonstilskudd og tilskudd til aviasning ved sykdom og fadsel.

For at disse seknadene skal kunne avgjares av andre enn kommunestyret selv, ma det utarbeides et
delegeringsreglement som ma vedtas av kommunestyret, Under tidligere dokumentkontrolier fant vi
at mange kommuner hadde et til dels svaert mangelfullt delegeringsreglement.

Vi forventer at kommunene gjennomgar gjeldende delegeringsreglement og - om ngdvendig -
legger fram forslag til et nytt reglement for kommunestyret sa snart som mulig. Hvis et vedtak er
fattet av et politisk utvalg eller en i administrasjonen som ikke har nadvendig fullmakt, vil det kunne
fore til at vedtaket blir ugyldig.

Bakgrunnsinformasjon:
Vedtak om overfering av myndighet til kommunen, Statsforvalteren, Landbruksdirektoratet og
Direktoratet for mineralforvaltning etter konsesjonsloven, jordlova og odelslove

2.3.2 Begrunnelsesplikten

Politiske vedtak skal begrunnes. | de tilfeller det politiske utvalget fatter et vedtak som ikke er i
samsvar med administrasjonens innstilling, ma det alternative vedtaket begrunnes. Dette gjelder
ogsa nar politisk utvalg vil innvilge seknaden. Begrunnelsen ma foreligge fer vedtaket fattes.
Manglende begrunnelse kan fare til at Statsforvalteren sender saken tilbake til kommunen for ny
vurdering. Vi kan ogsa overprave eller oppheve kommunens vedtak.

2.3.3 KOSTRA

Vi forventer at kommunene serger for fullstendig og korrekt rapportering i KOSTRA, fordi tallene blir
vektlagt av sentrale myndigheter. For 2020 var det flere kommuner i fylket som ikke rapporterte inn
sine tall. Vi forventer at alle kommunene i Nordland melder inn sine tall for 2021, og vi vil felge opp
de som ikke gjor dette. Bade veiledning og hjelpeskjema er sendt kommunene 17.01.2022.
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Se ogséa kapittel 2.6.2 om jordvern.

2.3.4 Nye rundskriv om konsesjon og driveplikt i 2021
M-1/2021 - Konsesjon, priskontroll og boplikt
M-2/2021 - Driveplikt, omdisponering og deling

2.3.5 Arveloven §99a

Fra 1. januar 2022 har dedsbo en frist pa tre ar til 4 serge for at landbrukseiendom i boet overfares
til ny eier. Tredrsfristen Ioper fra dedsfallet og gjelder der det i dedshoet inngar en
landbrukseiendom som bestér av minst 5 daa jordbruksareal eller minst 25 daa produktiv skog. Hvis
arvelater dede for 1. januar 2022, regnes trearsfristen fra 1. januar 2022.

Lenke til veilederen fra LMD

2.4 Samarbeid med Mattilsynet

Landbruksdirektoratet og Mattilsynet har inngdtt avtale om utveksling av informasjon. Avtalen ble
sist revidert 19.06.2020. Det framgér bl.a. av avtalen at Mattilsynet skal sende kopi av
tilsynsrapporter/brev til kommunen i de tilfeller som framgdr av avtalen.

Dersom kommunen har mistanke om brudd pa regelverket om dyrevelferd, skal Mattilsynet varsles.
Varsling kan gjares via Mattilsynets nettside, Dersom saken er akutt, skal det varsles per telefon.

Vi forventer at kommunen bidrar til & etablere gode samarbeidsrutiner med Mattilsynet.

Bakgrunnsinformasjon
Rutiner for informasjonsutveksling

2.5 Arealgrunnlag for produksjonstilskudd

Oppdaterte arealtall som grunnlag for seknad om produksjonstilskudd bidrar til en effektiv
saksbehandling i kommunenes landbruksforvaltning. Det er gjennomfert periodisk ajourhold av AR-
5 i mange kommuner siste 3r, og andelen som &rlig utferer kontinuerlig oppdatering er meget bra.
Mange har gitt over til SFKB, men det er fortsatt viktig 3 holde AR-5 og Landbruksregisteret
oppdatert slik at man oppnar en god flyt i saksbehandlingen av sgknader om produksjonstilskudd.
12 kommuner har gjiennomgétt kurs og tester na ARSweb som nytt brukergrensesnitt for
kontinuerlig ajourhold. Det forventes at kommuner som har behov for faglig oppdatering benytter
seg av de kurs som tilbys av NIBIO og Statsforvalteren.

2.6 Arealforvaltning og samfunnsutvikling

2.6.1 Reindrift

Reindrifta i Nordland er organisert i 12 reinbeitedistrikt. | flere kommuner foregar det ogsa
grenseoverskridende reindrift. | Nordland omfatter dette 18 samebyer som har barmarksbeiter pa
norsk side. Den grenseoverskridende reindrifta har etablerte rettigheter med bakgrunn i alders tids
bruk, og skal i saker som bererer dem heres og informeres p& samme mate som de norske
reinbeitedistriktene. Reinbeitedistrikt og samebyer har et styre med en leder som skal kontaktes i
saker hvor reindriftsinteressene kan bli berert. Dette gjelder blant annet i utarbeidelse av planer og
byggesaker, godkjenning av nydyrking og landbruksveier samt tillatelser etter motorferdselloven.
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Beiteressursene er det viktigste naturgrunnlaget for en baerekraftig reindrift og flyttleier har et
spesielt vern. Kommunen skal sikre at reindriftas arealressurser er ivaretatt i alle planprosesser. Vi
erfarer at dette best gjares ved at bergrte reinbeitedistrikt og samebyer involveres s4 tidlig som
mulig i planprosessene.

Kommunen skal kjenne til Grunnlovens § 108 og folkerettens regler om urfolk og minoriteter.
Statsforvalteren har flere artikler om disse temaene pa nettsiden sin:

v Grunnlovens § 108 og folkeretten

v Hva menes med "basert pa alders tids bruk" i reindriftsloven §4?

Vi minner om endringene i sameloven som tradte i kraft 1. juli 2021. Den slar fast at representanter
for samiske interesser har rett til 3 bli konsultert i beslutninger eller tiltak som vil kunne pavirke
samiske interesser direkte. Konsultasjonsplikten omfatter ogsa kommunene, jf. § 4 -4 i lov om
Sametinget og andre samiske rettsforhold (sameloven). Denne endringen forsterker samisk
reindrifts medvirkning og muligheter til 3 pavirke tiltak og vedtak som kommunen har myndighet
over, Naermere opplysninger om konsultasjoner m.m. fram gdr av Veileder fra KMD for kommuner

og fylkeskommuner om konsultasjoner med samiske interesser.

Bakgrunnsinformasjon:

Reindriftsloven

Reindrift og planlegging etter plan- og bygningsloven
Nordlandsatlas - reindriftskart
Kontaktpersoner i reinbeitedistrikt og samebyer

Reindriftas distriktsplaner

2.6.2 Jordvern
Matjord er en knapp og ikke-fornybar ressurs. Nedbygging eller gjengroing er sammen med
klimaendringer den sterste trusselen for matjorda bade pé lang og kort sikt.

Jordbruket er en arealintensiv naering som har stor betydning for mange kommuner og
lokalsamfunn i fylket. Landbruket spiller ogsa en viktig rolle i utviklingen av livskraftige lokalsamfunn
og regioner. Kunnskap om arealene som utgjer ressursgrunnlaget for landbruksnaeringene og om
bruken av arealene er viktig for & kunne ta riktige strategiske valg.

I juni 2021 vedtok Stortinget en oppdatert nasjonal jordvernstrategi med forsterket jordvernmal og
utvidet jordvernbegrep. For Nordland har statsforvalteren fulgt opp de nasjonale mélsettingene og
rullert var regionale strategi. Strategisk plan for jordvern i Nordland 2022-2025 er vedtatt og kan
lastes ned her. Strategien har nye malsettinger for hvordan Nordland kan bidra til & n& de nye
nasjonale malene. Formalet med planen er «Vern av jordsmonn er forutsetningen for & dyrke mat,
opprettholde naturmangfold, regulere vannets kretslap, binde karbon og skape verdier,
arbeidsplasser og gode lokalsamfunn. Vi skal ta vare pa dyrka og dyrkbare arealer i Nordland og
sikre at jordas fruktbarhet opprettholdes. Det vil bidra til & nd FNs baerekraftsmal og sikre at jorda
disponeres ut fra framtidige generasjoners behov»,

Planen har fire resultatmal: Tap av dyrka jord skal vaere mindre enn 150 dekar i snitt per r. Tap av
dyrkbar jord skal veere under 150 dekar per ar. Jordbruksarealene skal drives og beiteressursene i
utmarka skal sikres for framtidige generasjoner.

Kommunene forvalter stersteparten av arealene gjennom kommunal planlegging. Det er derfor
avgjerende at kommunene har god kjennskap til bade nasjonal og lokal verdi av arealene i sin
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kommune. Farst da kan de gjere gode avveininger mellom jordvernhensyn og andre interesser. Hvis
kommunene lager sine egne jordvernstrategier, skaper det oppmerksomhet og bevissthet om dyrka
mark, og gir kunnskap om arealenes verdi.

2.6.2.1 Kommunen er planmyndighet

Det meste av omdisponeringen skjer giennom vedtak av reguleringsplaner etter plan- og
bygningsloven. Det er kommunene som vedtar disse arealplanene, og dermed avgjer hvilke arealer
som skal omdisponeres. Det er viktig at lokal landbruksmyndighet deltar aktivt i planarbeidet,
landbruksfaglige vurderinger har stor betydning. Landbruksforvaltningen i kommunene kan bidra
med viktig kunnskap i jordvernsaker, bade om kvaliteten pé jordbruksarealene og hvilke verdier de
tilferer lokalsamfunnet.

Kommunene skal felge opp jordvern aktivt | alle arealplanprosesser og andre prosesser som
innebaerer endret arealbruk. Kommunene ma som planmyndighet ivareta viktige arealer for
produksjon av milj@goder som bevaring av biologisk mangfold, kulturlandskap og skogen og jorda
sin funksjon som karbonlager. Kommunene ma synliggjere og ta vare pa naturressursene i
kommunalt planverk. | arbeidet med arealplaner (kommuneplanens arealdel og reguleringsplaner)
vil vi legge vekt pa at kommunene tar ansvar for a utrede alternative utbyggingsomrader dersom
planene legger opp til utbygging pa dyrka og/eller dyrkbar jord.

2.6.2.2 Arealregnskap

Arealregnskap, som klargjer hva som fins av tilgjengelige utviklingsmuligheter i planavklarte
omrader, er en nedvendig forutsetning for a begrunne behov for ev. planer som medfarer at

nye arealer tas i bruk til utbyggingsformal. Statsforvalteren forventer derfor at slikt regnskap
foreligger nar kommunene fremmer arealplaner. For mer informasjon se brev fra Statsforvalteren til
kommunene | Nordland datert 11.01.2022.

2.6.2.3 Kjerneomrader for landbruk og langsiktige utbyggingsgrenser

Vi forventer at kommunene synliggjer viktige jordbruksomrader i arealplanene, etablerer langsiktige
utbyggingsgrenser mot de viktigste landbruksarealene, samt stiller krav om effektiv utnyttelse av
eksisterende og planlagte utbyggingsomrader.

Bakgrunnsinformasjon:
Veiledningsside for jordvern i kommunal- og regional planlegging

Regjeringens nettside om jordvern
Statsforvalterens side om jordvern

2.6.2.4 Landbruks- og beitebruksplaner

Landbruks- og beitebruksplaner som omhandler kjerneomrader for landbruk, reindriftas og
landbrukets beitebruk og satsingsomrader for nydyrking, er viktig for 4 kunne se landbruks- og
reindriftsnaringene i sammenheng. Vi forventer at kommunene bruker slike planer aktivt i
arealplanleggingen. Vi oppfordrer kommunene i Nordiand til a utarbeide eller revidere landbruks- og
beitebruksplaner nar kommuneplanens arealdel revideres.

2.6.3 Dialog mellom landbruk og reindrift

Kommunen har ansvar for naringer som uteves innenfor sine grenser. Dette gjelder bade landbruk
og reindrift. Kommunen har derfor en sentral rolle i arbeidet med a oke forstaelsen og kunnskapen
mellom naeringene. Utfordringer mellom landbruket og reindrifta vil variere mellom kommunene.
Lesningene finnes lokalt, og dialog danner grunnlag for gode driftsbetingelser hos begge parter.
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Der det oppstar konflikt mellom landbruk og reindrift, forventer vi at kommunen

bidrar til &8 dempe konflikten, skape gjensidig forstdelse hos partene og 4 finne konstruktive
lesninger. Kommunale dialoggrupper er det viktigste virkemiddelet for & l@se utfordringer mellom
naeringer og kommuner. Statsforvalteren mener at god dialog mellom nzringsutaverne og
kommunen er viktig for & unnga konflikter og bidra til kunnskapsutveksling lokalt.

Bakgrunnsinformasjon:
Dialoggrupper og tilskudd til konfliktforebyggende tiltak
Distriktsplaner for reinbeitedistriktene

2.7 Kommunens klima- og energiplan

Kommunen skal ha en klima- og energiplan, enten som en del avkommuneplanen eller som en egen
kommunedelplan. Bdde jord- og skogbruket har viktige roller i arbeidet mot klimaendringene. Vi
forventer derfor at landbrukets utfordringer og tiltak beskrives i klimaplanene, og at de falges opp.

Bakgrunnsinformasjon:

Hvordan organisere klima- og energiplanleggeing

2.7.1  Fylkesvise midler i Klima- og miljaprogrammet (KMP)

Statsforvalteren forvalter de fylkesvise midlene over Klima og miljeprogrammet. For 2022 har
Nordland fatt tildelt kr 400 000. Kommunene kan sgke om midler for 4 giennomfere
informasjonstiltak pd miljpomradet. Seknadsfristen er 15. mars 2022,

Bakgrunnsinformasjon:
Om de fylkesvise midlene 2022

2.8 Tilskudd ved kiimabetingede skader og erstatningsordninger

2.8.1 Klimabetingede skader - tilskudd ved produksjonssvikt (tidligere avlingssvikt)
Klimabetingede skader er uforutsigbare og kan gi produksjonssvikt, som gir en alvorlig situasjon for
de foretak som rammes. Det er derfor viktig at forvaltningen fungerer godt, slik at foretakene som
seker tilskudd raskt far svar pa sin seknad og at seknaden blir riktig behandlet.

Kommunen har ansvar for kontroll og saksforberedelse av seknader om tilskudd ved
produksjonssvikt. Kommunen skal kontrollere skadedrsaken, male opp forlager og gi uttalelse til
seknaden. | &r med omfattende skader blir det mange ssknader som gir en stor arbeidsmengde.
Derfor ensker Statsforvalteren at kommunene har en enkel! plan for hvordan kommunen skal sikre
rask og sikker saksbehandling nar det ligger an til mange seknader i kommunen.

Kommunen ma falge med utviklingen i vekstsesongen, om det blir vinterskader, tarke eller andre
klimatiske drsaker som gjor at foretak far reduserte avlinger. Kommunen skal fare journal over
foretak som melder om mulig produksjonssvikt,

Bakgrunnsinformasjon
Les mer om produksjonssvikt pa Landbruksdirektoratets nettside

2.8.2 Erstatning etter offentlige palegg i plante- og husdyrproduksjon
Det finnes erstatningsordninger for skonomiske tap i forbindelse med gjennomfaring av offentlige
palegg i plante- og husdyrproduksjon. Nar det er gitt palegg om & slakte ned dyr eller destruere
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planter etter pavisning av smittsom sykdom eller farlige planteskadegjarere, kan
erstatningsordningene dekke deler av skonomiske tap som det ikke er mulig a sikre seg mot
gjennom vanlig forsikring.

Statsforvalteren kontakter soker og berart kommune med informasjon og veiledning nar det er
aktuelt 3 ta disse ordningene i bruk.

Bakgrunnsinformasjon

Erstatning etter palegg om nedslakting
Erstatning etter palegg om destruksjon av planter
Landbruksdirektoratets rundskriv 2017/30

2.9 Vannforskriften
Regional plan for vannforvaltning i Nordland og Jan Mayen vannregion (2022-2027) sammen med
tiltaksprogram, ble vedtatt i Nordland fylkesting i desember 2021.

Malet er at alle vannomradene i Nordland skal oppna god miljetilstand innen 2027.

Kommunen er forurensningsmyndighet for aviep og landbruk. | forbindelse med oppdatering av
tiltaksprogrammet, har den enkelite kommune ansvar for & oppdatere og kvalitetssikre sine tiltak.
Hver kommune oppfordres til § prioritere tiltak i de 2 til 3 mest landbrukspavirkede vannomradene.
Det er viktig at miljigma3l og foreslatte tiltak er godt forankret i kommunens egne planer og strategier
og felges opp i det praktiske arbeidet.

De regionale vannomradekoordinatorene kan bistd kommunene i dette arbeidet.

SMIL-midlene gir mulighet til finansiering av malretta tiltak for bedring av vannkvalitet. Kommuner
som kan vise til giennomfering av malretta tiltak giennom SMiL-ordningen, vil bli prioritert ved
framtidige fordelinger av SMiL-midler. Statsforvalterens ambisjon er fortsatt a styrke effekten av
SMIL-midlene ved prioritert bruk av miljetilskudd (RMP) og tilskudd fra klima- og miljgprogrammet.

Bakgrunnsinformasjon
Yann-Nett
Regional plan for vannforvaltning for perioden 2022 - 2027

2.10 Okt produksjon og bruk av bioenergi
Statsforvalteren i Nordland og Statsforvalteren i Troms og Finnmark har nylig utarbeidet og vedtatt
strategien «Grenn varme i nord - Bioenergistrategi for Nord-Norge».

Jord- og skogbruk i Nordland representerer store biologiske ressurser som kan danne grunnlaget for
produksjon av bioenergi. | dag er det rastoff fra skogbruket som i hovedsak blir benyttet i
fiernvarmeanlegg. Det er gode muligheter til & oke uttaket av skogressurser i fylket, som igjen kan gi
flere flisfyrte varmeanlegg.

Fra jordbruket er det saerlig husdyrgjedsel fra storfe og svin som egner seg som rastoff til energi, da i
form av biogass. Husdyrgjedsel ma sambehandles med andre kilder, som for eksempel marine
ressurser eller matavfall for & gi god nok effekt og skonomi i biogassproduksjon. Det er gode
muligheter for 3 eke produksjon og bruk av biogass i Nordland, der rastoffprodusenter og
energibrukere er samlokalisert.
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I denne rapporten foreslds det en del mal, strategier og tiltak til hvordan vi kan utnytte
bioenergipotensialet i Nordland bedre enn i dag. Det pekes pa en rekke tiltak retta bade mot
landbrukets behov for energi, men ogsa byggeiere generelt som ettersper fornybare l@sninger.
Sikker leveranse av rastoff, kompetanse i alle ledd i energibransjen og gode rammebetingelser for
naeringa, er stikkord som avgjer om vi klarer a ske andelen grenn varme i nord.

Verdiskapingsprogrammet for fornybar energi og teknologi i landbruket, som forvaltes av Innovasjon
Norge, kan gi investeringsstette til gdrdsvarmeanlegg. Bade landbruksforetak og skogeiere kan soke.
Det er viktig at kommunene falger opp lokale initiativ innen bioenergi, og henviser mulige utbyggere
til kompetente fagmiljoer.

Bakgrunnsinformasjon:
Grenn varme i nord - Bioenergistrategi for Nord-Norge
Bioenergipregrammet hos Innovasjon Norge

2.11 Autorisasjonsordningen for plantevern- og gnagermidler

Kommunen har ansvar for & arrangere eksamen etter kurs om kjep og bruk av plantevernmidler og
tilleggsautorisasjon for gnagermidler. Kommunen skal kreve inn gebyr fra kandidatene. En andel av
gebyret skal overferes til Statsforvalteren. Kommunen retter eksamen/preve og registrerer
resultatet i den nettbaserte autorisasjonsdatabasen. Kommunen skal vurderer om kandidatene
tilfredsstiller vilkar for & motta autorisasjon. Dere fir eget brev om dette nar det er aktuelt.

I Nordland holdes kursene av landbruksradgivningen og naturbruksskolene (Sortland og Mosjgen
vgs). Det er Statsforvalteren som godkjenner kursinstruktarene.

Bakgrunnsinformasjon:

Mer informasjon pa nettsiden vir og pa nettsiden til Mattilsynet

2.12 Samfunnssikkerhet og beredskap

Kommunen har viktige oppgaver og ansvar pa beredskapsomradet, jevnfer lov om kommunal
beredskapsplikt, samt lovverk pa sektoromrader (helse, brann, vannforsyning, kommunalteknisk
omrade og sa videre). | arbeidet med ROS-analyser og beredskapsplaner har kommunen et ansvar
for at landbruks- og reindriftsnzeringenes behov og utfordringer ivaretas. Dette gjelder bide
naturhendelser som skred og flom, ulykker og svikt i kritisk infrastruktur,

Kommunen bor invitere representanter for naringene med i planprosessene - ogsa fordi neaeringene
rar over verdifulle ressurser og kompetanse som kan innga i den lokale beredskapen, eks. brann, Vi
vil ogsa minne om at det forbyggende arbeidet er viktigst, og at landbruks- og reindriftsnaeringene er
viktig bade som store arealbrukere og som ulykkes- og brannutsatte naeringer. Neeringene er
avhengig av en robust infrastruktur som blant annet omfatter strem, telefon, internett,
transportsystem, vannforsyning og aviep.

Skogbrann har tidligere knapt veert et tema | Nordland. Med klimaendringene ser vi imidlertid at
skogbrannfaren eker. Det er derfor viktig at kommunen er kjent med sitt ansvar som
ferstelinjeinstans i brannberedskapen. De lokale skogbruksmyndighetene er spesieit nevnt i Forskrift
om orgonisering og dimensjonering ov brannvesen, § 4-12.
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Bakgrunnsinformasjon:
Forskrift om kommunal beredskapsplikt
Forskrift om organisering og dimensjonering av brannvesen

2.13 Informasjon, kurs og konferanser i 2022

Det er viktig at kommunene holder seg oppdatert om informasjon fra oss og deltar pa vare kurs og
konferanser for & fa faglig oppdatering og informasjon som kreves i arbeidet med de forskjellige
ordningene.

Vi har som mal & samordne informasjon til kommunene fra landbruks- og reindriftsavdelinga. Vi
publiserer derfor ukentlige informasjonsbrev pa nettsiden var, Der kan du ogsa registrere deg som
abonnent. Falg ogsa med pa kurskalenderen var, der alle arrangementer kunngjeres og deltagere
kan melde seg pa. Det er planlagt flere fysiske kurs/konferanser. Om disse kan gjennomferes som
planlagt avhenger av koronasituasjonen.

vére planlagte kurs og konferanser for kommunal landbruksforvaltning i 2022 framgar av vedlegg 2.

Med hllsen

Katrine Erikstad (e.f.)
avdelingsdirektor landbruks- og reindrift

Magne Totland
underdirektar

Dokumentet er elektronisk godkjent
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Statsforvalteren i Nordland

Nordlaanten Staatehaaltoje
Nordldnda Stéhtahdldodiddje

Belopsmessige rammer til kommuner i Nordland for tilskuddsordninger i landbruket for 2022
Vedlegg til brev fra Statsforvalteren i Nordland var ref 2022/4

Drenering Tiltak i UKL og NMSK
jordbruks- beite- verdens- NMSK Veier og

Kommune Kom.nr SMIL jord omrader arv Skogkultur | skogsdrift
Bode 1804 360 000 300 000 80 000 100 000 500 000
Narvik 1806 200 000 150 000 60 000 30 000 0
Bindal 1811 200 000 200 000 0 200 000 0
Semna 1812 420 000 600 000 0 30 000 0
Brenney 1813 320000 600 000 0 250 000 0
Vega 1815 400 000 500 000 0 1 500 000 0 0
Vevelstad 1816 100 000 100 000 0 0 0
Alstahaug 1820 220 000 400 000 80 000 810 000 20 000 0
Leirfjord 1822 100 000 350 000 0 40 000 0
Vefsn 1824 320 000 300 000 60 000 400 000 0
Grane 1825 200 000 120 000 60 000 350 000 0
Hattfjelldal 1826 180 000 200 000 80 000 300 000 0
Denna/Heray 1827/1818 330 000 400 000 80 000 0 0
Nesna 1828 220000 150 000 100 000 50 000 0
Hemnes 1832 310 000 350 000 80 000 200 000 150 000
Rana 1833 240 000 300 000 100 000 350 000 150 000
Luray/Traena 1834/1835 100 000 50 000 70 000 10 000 0
Reday 1836 100 000 100 000 80 000 10 000 0
Melay 1837 120 000 100 000 80 000 150 000 0
Gildeskal 1838 110 000 150 000 50 000 10 000 0
Beiarn 1839 200 000 150 000 100 000 50 000 0
Saltdal 1840 180 000 150 000 100 000 250 000 1 000 000
Fauske 1841 100 000 150 000 60 000 50 000 0
Serfold 1845 100 000 100 000 0 810 000 100 000 0
Steigen/Hamargy | 1848/1875 450 000 330 000 130 000 1 050 000 150 000 0
Evenes 1853 50 000 70 000 50 OOCL 100 000 200 000
Samarbeidet 12?629650 / 150000| 1000 000
LO-VEST 68-70-71-84 | 1 300 000 //

Ladingen 1851 0 50 000 0 0 0
Flakstad 1859 0 30 000 50 000 0 0
Vestvagay 1860 0 200 000 100 000 0 0
Vagan 1865 0 150 000 60 000 0 0
Hadsel 1866 0 200 000 80 000 0 0
Bo 1867 0 100 000 0 0 0
@Pksnes 1868 0 50 000 60 000 0 0
Sortland 1870 0 220000 100 000 0 0
Andey 1871 0 200 000 70 000 0 0
Moskenes 1874 0 0 0 0 0
Rast 1856 70 000 0 0 710 000 0 0
Sum 7 000 000 7 570 000 2020 000 4 880 000 3350 000 3 000 000

SMIL: Spesielle miljatiitak i jordbruket. UKL: Utvalgte kulturlandskap i landbruket. NMSK: Neerings- og miljetiltak i skogbruket






Statsforvalteren i Nordland

Nordlaanten Stoatehaaltoje
Nordlanda Stahtahdldadiddje

Oversikt over planlagte kurs, konferanser og studieturer i 2022
Vedlegg 2 til brev fra Statsforvalteren i Nordland var ref 2022/4

Web eller
Tema Dato/uke Omfang| fysisk |Kontaktperson Malgruppe
Januar
Stimuleringstilskudd til Grete Nytrgen
veterinartjenester 20.jan 2 timer web Kvavik Kommunene
Februar
Kommunal
Kunnskapsgrunnlag for 2tog15 landbruksforvaltning og
jordvern 02.feb min web Toril Austvik kommunale planavdelinger
Kommunal
landbruksforvaltning, ledelse
Naringsutvikling 08.feb 4 timer Web Signe Pedersen og politikere
Kommuner som er
Jordmonnkartlegging 09.feb 2 timer web Toril Austvik jordmonnkartlagt
Priskontroll og Margrethe Kommunal
konsesjonslov 21.feb 1,5 time web Benson landbruksforvaltning
Kommunal
landbruksforvaltning, og
Beitebruksplan 23.feb 4 timer Web Signe Pedersen gardbrukere
Kommunal
jandbruksforvaltning, og
Organisert beitebruk 24.feb 3 timer Web Signe Pedersen gardbrukere
Mars
Grete Nytrgen
Tiltak i beiteomrader Uke 11 2 timer web Kvavik Kommunene
Konsesjonsvurdering
og AS + kort om Margrethe Kommunal
sameie 23.mar 1,5 time web Benson landbruksforvaltning
Reindrift,
beiterettigheter og Elisabeth Utstg! Kommunal
beitebrukskart Uke 13 2 timer web Pettersen landbruksforvaltning
April
Autorisasjonsordning
for plantevern og Grete Nytrgen
gnagermidler Uke 17 2 timer web Kvavik Kommunene
Margrethe
Nydyrking 06.apr 1,5 web Benson Kommunene
Mai
Drenering Uke 19 2 timerl web IAsa Hellem I Kommunene
Juni
Kommunal
Naeringsutvikling 07.-09. juni Studietur | Signe Pedersen landbruksforvaltning
Skogtiltak Skogveier, Sommer/felt- Gunnar Nygaard | Kommunal
skogfond, sertifisering sesong 2 dager| fysisk og Geir Sund landbruksforvaltning
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Web eller

Tema Dato/uke |Omfang| fysisk |Kontaktperson Malgruppe
Juli
August

September
Innfgring i plan- og
bygningsloven med vekt Elisabeth Utstgl
pa jordvern og Pettersen og Toril
reindriftsinteresser Uke 36 3 timer web Austvik Kommunal landbruksforvaltning
Produksjonstilskudd,
Regionale miljgtilskudd 2
SMIL, Sykdomsavlgsning | Uke 38/39 | dager/2
Landbruksregistret september | steder fysisk Marianne Olsen Kommunene
Produksjonssvikt Uke 37 2 timer web Asa Hellem Kommunene

Oktober

November
Naeringsutvikling
Vesteralen Fysisk | Signe Pedersen Kommunal landbruksforvaltning
Naringsutvikling
Helgeland Fysisk Signe Pedersen Kommunal landbruksforvaltning
Beitebruk og klima Kommunal landbruksforvaltning,
Vesteralen Fysisk | Signe Pedersen gardbrukere og politikere
Beitebruk og klima Kommunal landbruksforvaltning,
Helgeland Fysisk | Signe Pedersen gardbrukere og politikere

Desember

| I I l [

Dette er det en forelapig oversikt over planlagte informasjonstiltak pa landbruks- og reindriftsomradet
for kommunal landbruksforvaltning i 2022. Falg med pa kurskalenderen pd var nettside, der alle
arrangementer kunngjeres og deltagere kan melde seg pa. Det er planlagt flere fysiske kurs/konferanser.
Om disse kan gjennomferes som planlagt forutsetter at koronasituasjonen tillater det.

Det er viktig at kommunene deltar pa disse arrangementene for 3 fa faglig oppdatering og informasjon
som kreves i arbeidet med de forskjellige ordningene.
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Beiarn kommune

Fra: Ole Petter Nybakk
Sendt: tirsdag 8. februar 2022 14:39
Til: Beiarn kommune
Kopi: Frank R. Movik; Thomas Serensen; Anne Maren Wasmuth
Emne: VS: Saksmalet er fremmet for sa vidt gjelder pastanden om at fjelloven
kommer til anvendelse
Vedlegg: Kjennelse_i_sak_21-167591ASK-HALO_for_signering__signert_07.02.2022
_pdf.pdf - ) -
Beiagrn Kommune
Viktighet: Hay Kigghen oan, [Resmi
2o/as0 [Ze |63
Meldes opp som referat til kst. 08 FEB 2022
(ickoss P -
Fra: Caroline Lund <cl@lundogco.no> Akkode D oo O — e
. Avdeling ] Saksbeli
Sendt: tirsdag 8. februar 2022 13:21 (P [ ﬂ\/ =
Til: Monika Sande <monika.sande@beiarn.kommune.no>; Toralf He"'fﬁdajl'i!t'dr'élf.hé'imdél'@ba’rdu.'kbﬁrhune.nox

Ole Petter Nybakk <ole.p.nybakk@beiarn.kommune.no>

Kopi: 'Jan Borgnes' <jan.borghes@fjellstyrene.no>; ole.jacob.helmen@gmail.com; Hanne Alstrup Velure
<hanne.velure@utmark.no>; Lasse Gommerud Vag <lgv@lundogco.no>; 'Erlend Stabell Daling'
<erlend.stabell.daling@bondelaget.no>

Emne: VS: Sgksmalet er fremmet for s3 vidt gjelder pdstanden om at fjelloven kommer til anvendelse
Viktighet: Hay

Hei alle

Vi har n& fatt avgjgrelse fra lagmannsretten. Lagmannsretten har kommet til at spksmalet ikke skal avvises for sa vidt
gjelder pastandene om at fjellova kommer til anvendelse for opprinnelig statsgrunn i Beiarn og Bardu. Det betyr at
kommunene og USS som partshjelper da far pravd sgksmélet for tingretten, med mindre staten og Statskog anker til
Hayesterett og Hpyesterett kommer til et annet resultat.

Lagmannsretten har —som en fglge av at retten er kommet til at kommunenes far fremmet pdstandene om
fiellovens anvendelse —

komme til at kommunene ikke har interesse av ogsa & f& provd pastanden om gyldigheten av vedtakene. Vi er ikke
enig i dette. For det fgrste har [agmannsretten avgjort denne delen av saken pa bakgrunn av et grunnlag som aldri
har blitt anfgrt av staten eller Statskog. For det andre har kommunene en selvstendig interesse i fa fastslatt at
vedtakene deres fra 2017 ikke var ugyldige slik departementet hevdet i brevet til kommunene.

For pastanden om at Statskog SF ikke har rett til & kreve beiteavgift/leieavgift kom lagmannsretten til at dette bare
gjelder noen f4 eiendommer, og at disse selv ma ga til seksmal. Dette selv om det er tale om 300 eiendommer.

Vi foreslar et teamsmete for a diskutere videre fremdrift i saken.

Med vennlig hilsen
Advokatfirmaet Lund & Co DA

Caroline Lund
Partner — Advokat (H)
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Saken gjelder spersmél om avvisning av seksmél fra Bardu kommune og Beiarn kommune
mot staten v/Landbruks- og matdepartementet og mot Statskog SF om anvendelsesomréadet
for fjelloven og om gyldigheten av kommunenes vedtak om opprettelse av fjellstyrer.

Beiarn og Bardu kommuner vedtok i 2017 & opprette fjellstyrer i henhold til fjellovas § 3 ut
fra det synspunkt at statens grunn i kommunene er statsallmenning, og at fiellova gjelder
for disse arealene. Landbruks- og matdepartementet tilkjennega i brev 7. juli 2017 at
fiellova ikke gjelder for statens grunn i Nordland og Troms, og at kommunene ikke hadde
hjemmel til 4 vedta at fjellova gjelder for statens grunn i disse kommunene, eller til &
opprette fjellstyre.

Beiarn kommune og Bardu kommune reiste ved stevning 2. juli 2021 seksmal ved Salten
og Lofoten tingrett mot Staten v/Landbruks- og matdepartementet med pastand om at
fjellova kommer til anvendelse for statsgrunn i de to kommunene, at de to kommunene har
kompetanse til 4 oppnevne fiellstyre, og at de to kommunenes vedtak om oppnevnelse av
fiellstyre er gyldig.

Staten v/Landbruks- og matdepartementet fremsatte i tilsvar 23. august 2021 prinsipalt
pastand om avvisning av saken grunnet manglende rettslige interesse, subsidizrt at staten
frifinnes.

Ved saksekernes prosesskriv 5. oktober 2021 ble ogsd Statskog SF saksekt. Statskog SF
innga tilsvar 6. oktober 2021 med péstand om at saken avvises, subsidizrt at Statskog SF
frifinnes.

Salten og Lofoten tingrett avsa 7. oktober 2021 kjennelse med slik slutning:
1. Sak 21-097527 TVI-TSOL/TBOD avvises.

2. 1 sakskostnader for tingretten betaler Bardu kommune og Beiarn kommune
Staten ved Landbruks- og matdepartementet kr 46 400 —
kronerfortisekstusenfirehundre innen 2 — to — uker fra forkynnelsen av
kjennelsen.

Tingretten begrunnet avvisningen av seksmélet i hovedsak med at sgksmalet gjelder
kommunenes offentligrettslige kompetanse, og at tilknytningen mellom stat og kommune
hindrer seksmalsadgang.

I prosesskriv 7. oktober 2021 utvidet saksekerne pastanden med et nytt punkt 4 og et nytt
punkt 8 om at Statskog SF ikke har rett til 4 kreve beiteavgift/leieavgift for utvisning av
tilleggsjord til allmenningsberettigede med beiterett i de to kommunene. Etter utvidelsen
lyder kommunenes pastand slik:
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1. Fjelloven kommer til anvendelse for opprinnelig statsgrunn i Beiarn kommune
anvist i vedlagt kart til stevningen.

2. Beiarn kommune har kompetanse til 4 oppnevne fjellstyre, og

3. Beiarn kommunes vedtak 21. juni 2017 om oppnevnelse av fjellstyre er ikke

ugyldig.

4. Statskog SF har ikke rett til 4 kreve beiteavgift/leicavgift for utvisning av
tilleggsjord til allmenningsberettigede med beiterett i Beiarn kommune.

5. Fjelloven kommer til anvendelse for opprinnelig statsgrunn i Bardu kommune
anvist i vedlagt kart til stevningen.

6. Bardu kommune har kompetanse til 4 oppnevne fjellstyre og

7. Bardu kommunes vedtak 28. juni 2017 om oppnevnelse av fjellstyre er ikke
ugyldig.

8. Statskog SF har ikke rett til & kreve beiteavgift/leieavgift for utvisning av
tilleggsjord til allmenningsberettigede med beiterett i Bardu kommune.

9. Beiarn og Bardu kommuner tilkjennes sakens kostnader.

Bardu kommune og Beiarn kommune har anket tingrettens kjennelse. Anken gjelder
tingrettens saksbehandling, bevisbedemmelse og rettsanvendelse. Staten v/Landbruks- og
matdepartementet og Statskog SF har tatt til motmele i tilsvar. Partene har deretter inngitt
flere prosesskriv, ankemotpartene senest 21. desember 2021, og de ankende parter senest
7. januar 2022.

De ankende parter — Bardu kommune og Beiarn kommune — har i hovedsak gjort
gjeldende:

Tingretten avsa kjennelsen om morgenen 7. oktober 2021. Tilsvaret var innkommet dagen
for. Saksekerne ble ikke gitt anledning til 4 gi merknader til tilsvaret for
avvisningskjennelsen ble avsagt. Tilsvaret fra Statskog SF foranlediget merknader fra
saksekerne. Bruddet pa kontradiksjonsprinsippet kan ha hatt betydning for utfallet av
saken. Tingrettens kjennelse ber oppheves pa grunn av saksbehandlingsfeilen.

Dersom tingrettens kjennelse ikke oppheves, anmodes det om muntlig forhandling i
lagmannsretten for avgjerelsen av avvisningsspersmalet, jf. tvisteloven § 29-15 andre ledd.

Seksmalet er ikke reist i egenskap av offentlig myndighet. Landbruks- og
matdepartementet er ikke overordnet myndighet i denne sammenheng. Pastandspunktene
om at kommunene har kompetanse til 4 oppnevne fjellstyrer, og at kommunenes vedtak om
oppnevnelse av fjellstyrer er gyldige, gjelder kommunenes egne rettigheter. Pastanden om
at fjellova kommer til anvendelse for opprinnelig statsgrunn i Beiarn og Bardu kommuner,
har betydning for kommunene, alimenningsberettigedes og innbyggemes rettigheter.
Seksmalet omfatter innbyggernes og de allmenningsberettigedes privatrettslige rettigheter,
som de ankende parter mener at staten og Statskog SF ikke har respektert. Saksekerne
presiserte pastanden i prosesskriv 7. oktober 2021 til at Statskog SF ikke har rett til & kreve
beiteavgift/leieavgift for utvisning av tilleggsjord til allmenningsberettigede med beiterett i
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de to kommunene. Dette er privatrettslige rettigheter, og dette pastandspunktet retter seg
bade mot Statskog SF og staten v/Landbruks- og matdepartementet.

Fjellova er ikke bare en lov om forvaltning av etablerte tinglige rettigheter, men gir ogsa
ufravikelige regler om rettighetenes omfang, eksistens og hvem som er berettiget.
Kommunen skal oppnevne fiellstyre, og har etter loven med tilherende forskrifter en rekke
andre rettigheter. Flere steder i lovverket er kommunen tillagt privatrettslige disposisjoner,
slik Statskog SF ogs4 er det, for eksempel i seterforskriften § 20 om utvisning av
tilleggsjord og nydyrking. Fjellstyret foretar handlinger av privatrettslig karakter som
representant for de bruksberettigede, og kan gi til seksmal. Fjellstyrene i Bardu og Beiam
kommuner kunne imidlertid ikke g4 til seksmal da staten ville hevde at fjellstyrene ikke
har partsevne fordi staten mener at kommunene ikke hadde rett til & oppnevne fjellstyrer.

1 en slik situasjon er det naturlig at kommunene gér til seksmal som representant for de
bruksberettigede. Det er for gvrig en omfattende hayesterettspraksis pa at kommunene kan
opptre pa vegne av de bruksberettigede i allmenningene, noe som har vart gjeldende rett i
lang tid.

Uavhengig av om kommunenes rettigheter er privatrettslige og/eller offentligrettslige, ma
en kommune ha adgang til 4 f4 avklart sine egne rettigheter og plikter etter lovgivningen.
Etter fjellova har kommunen plikt til & opprette fjellstyre. En kommune ma ha
soksmalsadgang til 4 fa avklart om den har en slik plikt etter lovgivningen.

Ogsa for det tilfelle at seksmélet bare gjelder offentligrettslige forhold, har kommunene
rettslig interesse etter tvisteloven § 1-3. Etter tvisteloven § 1-4a forste ledd bokstav a kan
en kommune ga til seksmal nar staten opphever et vedtak fra en kommune. Kommunen mé
da ogsa kunne g4 til sgksmal for det mindre, nemlig nér staten ikke formelt opphever
vedtaket, men i brevs form bemerker at vedtaket ikke har hjemmel i lov og nermest
betrakter vedtaket som en nullitet.

Tvisteloven § 1-3 ma for avrig tolkes i lys av Europaradets charter om lokalt selvstyre
artikkel 11, som ma forstds slik at kommunene skal ha tilgang til domstolene for & fa en
uavhengig rettslig preving av sin myndighet. Kommuner ma kunne bringe en sak inn for
domstolene for en rettslig preving av om en lov gjelder i kommunen.

Tvisteloven § 1-3 gir rom for elastisk tolkning, og det ma vare anledning for kommunene i
egenskap av offentlig myndighet & g4 til seksmal mot staten i tilfeller som for alle
praktiske forml er lik tilfellene nevnt i tvisteloven § 1-4a.

Saken reiser dessuten prinsipielle spersmal, og behovet for rettsavklaring i forholdet
mellom kommunene og staten tilsier at seksmalsvilkarene er til stede.
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Bardu kommune og Beiarn kommune har lagt ned slik pastand:

Prinsipalt:

1. Tingrettens kjennelse oppheves.

2. Beiamn og Bardu kommuner tilkjennes sakskostnader for lagmannsretten.
Subsidieert:

1. Sgksmalet fremmes.

2. Beian og Bardu kommuner tilkjennes sakskostnader for tingretten og
lagmannsretten.

Ankemotpartene — Staten v/Landbruks- og matdepartementet og Statskog SF — har i
hovedsak gjort gjeldende:

Avvisningsspersmélet er grundig belyst gjennom omfattende skriftlig argumentasjon for
tingretten og lagmannsretten. Det er ikke grunnlag for muntlig forhandling ved
lagmannsretten, jf. tvisteloven § 29-15 andre ledd.

Tingretten har ikke begtt saksbehandlingsfeil i form av manglende kontradiksjon.
Saksbehandlingen forut for tingrettens avvisningskjennelse var omfattende med flere
innlegg fra de ankende parter. Uansett er hensynet til kontradiksjon ivaretatt gjennom
anken og etterfalgende prosesskriv til lagmannsretten, som har tilstrekkelig grunnlag til 4
avgjere realiteten i om saken skal avvises.

Saken skal avvises fordi de ankende parter mangler tilknytning til den. De ankende parters
péstand om at fjelloven kommer til anvendelse for statsgrunn i de to kommunene, at de to
kommunene har kompetanse til 4 oppnevne fjellstyre, og at de to kommunenes vedtak om
oppnevnelse av fiellstyre er gyldig, gjelder rekkevidden av de ankende parters
offentligrettslige oppgaver. Kravene skal avvises fordi kommunene ikke har tilstrekkelig
tilkknytning til 4 anlegge seksmal i egenskap av offentlig myndighet nar vilkérene i
tvisteloven § 1-4a ikke er oppfyit.

Punktene i pastanden for lagmannsretten om at Statskog SF ikke har rett til & kreve
beiteavgift/leieavgift for utvisning av tilleggsjord til allmenningsberettigede med beiterett i
de to kommunene, skal avvises fordi dette er krav som de allmenningsberettigede selv ma
fremme. Den pretenderte retten til vederlagsfti tilleggsjord tilkommer et mindre antall
eiendommer i de to kommunene som er identifisert gjennom Utmarkskommisjonens
avgjorelser, og som selv kan fremme spksmal om egne rettigheter. Det samme gjelder for
de andre kravene dersom disse tolkes som krav fremsatt pa vegne av de
allmenningsberettigede.
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Péstandspunktene om at de to kommunenes vedtak om oppnevnelse av fjellstyre er gyldig,
mangler aktualitet. Tvisteloven § 1-3 kan ikke forstés slik at et hvilket som helst
rettssubjekt kan bringe inn for domstolene en hvilken som helst handling vedkommende
har begétt med krav om & f& avgjort at handlingen var lovlig eller gyldig.

Fjellova ilegger ikke kommuner andre plikter enn oppnevning av og fastsetting av
godtgjorelse for fjellstyret. De @vrige oppgavene som kommuner ilegges i medhold av
fiellova, er for avrig av offentligrettslig karakter. Det forhold at en allmenningsberettiget
med privatrettslige rettigheter pé statens grunn eventuelt kan anlegge seksmal mot staten,
betyr ikke nadvendigvis at en kommune som ikke har slike rettigheter har rettslig interesse
i 4 anlegge det samme sgksmélet.

Vedtakelsen av tvisteloven § 1-4a har ikke senket terskelen for hva kommuner kan reise
seksmal om etter § 1-3. Tvisteloven § 1-4a skal ikke tolkes utvidende eller analogisk, jf.
Prop.64 L (2016 — 2017) side 24.

Grunnloven § 49 andre ledd om lokaldemokratiet gir ikke grunnlag for 4 fravike disse
rettslige utgangspunktene. Det samme gjelder Europarddets charter om lokalt selvstyre.

Staten v/Landbruks- og matdepartementet og Statskog SF har lagt ned slik pastand:

1. De ankende parters pastand nr. 4 og 8 avvises.
2. For pvrig, anken forkastes.

3. Staten v/Landbruks- og matdepartementet og Statskog SF tilkjennes sakskostnader
for lagmannsretten.

Lagmannsretten bemerker:

Lagmannsretten avgjer anken skriftlig i samsvar med hovedregelen i tvisteloven § 29-15
forste ledd. Hensynet til forsvarlig og rettferdig rettergang tilsier ikke muntlig forhandling,
jf. tvisteloven § 29-15 andre ledd.

1. Anken over saksbehandlingen

De ankende parter har gjort gjeldende at tingrettens kjennelse méa oppheves pa grunn av
manglende kontradiksjon. Lagmannsretten bemerker til dette at saksforholdet var grundig
belyst for tingretten avsa kjennelse om avvisning, og at det neppe hadde betydning for
utfallet av saken at tingretten avsa kjennelse uten at de ankende parter fikk gitt merknader
il tilsvaret fra Statskog SF. Uansett har lagmannsretten full pravingskompetanse, jf.
tvisteloven § 29-3 farste ledd, og saken har vert grundig belyst ogsé for lagmannsretten.
En eventuell saksbehandlingsfeil ved tingrettens behandling ma ansees reparert ved
lagmannsrettens behandling av saken.
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2. Sporsmalet om awisning av saken

Rettslig interesse er et grunnvilkar for 4 reise seksmal, jf. tvisteloven § 1-3, som har slik
ordlyd:

«§ 1-3. Seksmalsgjenstand, partstilknytning og seksmalssituasjon.
(1) Det kan reises sak for domstolene om rettskrav.

(2) Den som reiser saken, mé pavise et reelt behov for 4 fa kravet avgjort i forhold til
saksgkte. Dette avgjores ut fra en samlet vurdering av kravets aktualitet og partenes
tilknytning til det.»

Det folger av bestemmelsen at gjenstanden for sgksmélet ma vare et rettskrav. Det
innebzrer at det forhold som det kreves dom for, ma vare basert pa rettsregler, jf. Pedersen
og Skoghey: Grunnleggende sivilprosess (2020), side 83. Etter andre ledd stilles det et
krav til aktualitet, som gjelder seksmalssituasjonen. Det ma vare et reelt behov for
rettsavklaring. Endelig er det et krav om tilknytning til seksmalsgjenstanden. Sakspkeren
ma ha et beskyttelsesverdig behov for & fa dom overfor saksekte. Vilkarene henger
sammen og kan gjensidig pavirke hverandre. Det er derfor ikke noe skarpt skille mellom
dem, og det kan ofte vzre grunn til 4 foreta en mer samlet vurdering, jf. HR-2021-417-P,
avsnitt 121-124.

Tvisteloven § 1-4 a kommer ikke til anvendelse. Bestemmelsen &pner for at kommuner og
fylkeskommuner kan reise seksmal mot staten om gyldigheten av nzermere angitte
avgjorelser. Saksforholdet i denne saken omfattes ikke av opplistingen i bestemmelsen, og
under enhver omstendighet er seksmalsfristen pa seks maneder fra vedtakstidspunktet
oversittet, jf. paragrafens fjerde ledd.

Ved avgjerelsen av om et seksmal skal fremmes, m4 retten bygge pa partenes pretensjoner
om de faktiske forhold og rettsregler kravet bygger pa. Retten skal imidlertid prove
pretensjonene nér disse ikke gjelder holdbarheten av det materielle kravet som fremmes,
men bare har betydning for om seksmélsvilkérene er oppfylt, jf. HR-2018-1463-U avsnitt
25.

Lagmannsretten vil i det videre vurdere de enkelte punkter i pastanden for seg.

2.1 Pastanden om at fjellova kommer til anvendelse for opprinnelig statsgrunn i Beiarn
kommune og i Bardu kommune

Pastanden gér ut pa at fjellova gjelder for opprinnelig statsgrunn i de to kommunene.
Umiddelbart kan det sparres om pastanden gjelder et abstrakt rettsspersmal, noe man ikke
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kan f& dom for, jf. Pedersen og Skoghay, op. cit. side 87. Spksmélsgjenstanden ma vare en
konkret og reell rettstvist. Det underliggende rettsforholdet som sgksmalet reises for a fa
avklart, er om den opprinnelige statsgrunnen i de to kommunene er statsallmenninger slik
at fjellova kommer til anvendelse for denne grunnen. Det er mulig at dette ber
tydeliggjeres i pastanden. Lagmannsretten gir ikke n@rmere inn pa det. Etter
lagmannstettens vurdering, dreier det seg om et rettskrav som det kan gis dom for.

I det foreliggende seksmalet er det etter lagmannsrettens vurdering nzrliggende 4 se det
slik at kommunen, relatert til de spesifikke kravene om at statsgrunnen i kommunene er
statsallmenning, ikke opptrer som offentlig myndighet, men som representant for de som
mener seg 4 vere allmenningsberettigede i kommunen, eventuelt kommunens innbyggere
generelt, i et seksmal for 4 ivareta lokalsamfunnenes interesser om lokal styring av
statsgrunnen. Lagmannsretten viser i s& mate til Sevatdal, Sky og Berge (red.),
Eigedomshistorie. Hovudliner i norsk eigedomshistorie frd 1600-talet fram mot natida,
Universitetsforlaget, 2017, side 217:

«NiAr det gjeld innfering av fjellova sine reglar om lokale styringsorgan, har bondelaga meint
at i og med at Hogsterett har fastslatt at allmenningsomgrepet ikkje er dodt og makteslaust
alle stader i Nordland og Troms, og at det eksisterer beiterettar pé ‘allmenningsrettslig’
grunnlag, kombinert med den siterte formuleringa i forarbeida til fiellova av 6. juni 1975, sa
har desse lokalsamfunna krav pi at det blir oppretta kommunale fjellstyre. Dette har ikkje
fort fram, og ein kan undrast pa kvifor staten er sé stri p& dette.»

Sporsmalet er om de allmenningsberettigede og innbyggerne i Beiarn kommune og Bardu
kommune — hvis interesser forutsettes representert ved seksmélet — har et reelt behov for
rettsavklaring, og om de har et beskyttelsesverdig behov for 4 fa dom overfor staten. [ den
forbindelse er det nedvendig & se nermere pa bakgrunnen for soksmalet.

Fjellova (lov 6. juni 1975 nr. 31) gjelder for statsallmenninger og for annen statsgrunn etter
seerskilt beslutning av Kongen, jf. fjellova § 1. Fjellstyret er et lokalt styringsorgan for
statsallmenninger. Fjellstyret oppnevnes av kommunestyret, jf. fjellovas kapittel II1.
Utover det er kommunenes rolle i forvaltningen av statsalimenningene avgrenset av
fjellovas bestemmelser til 4 fastsette godtgjerelse til fjellstyrets medlemmer (§ 7), avgi
uttalelse til fjellstyrets forslag til nye jakt- og fangstregler (§§ 23, 24, 27), motta fjellstyrets
regnskap til orientering (§ 11), og avgi uttalelse til Statskog SF om det skal opprettes ett
eller flere fijellstyrer i kommuner med flere statsallmenninger (§ 4). Etter § 10 kan
fjellstyrets vedtak omgjeres av departementet etter reglene i kapittel VI i forvaltningsloven.

I forarbeidene til fjellova er statsallmenningene definert som den umatrikulerte statsgrunn i
Ser-Norge til og med Nord-Trendelag fylke, jf. Ot.prp. nr. 32 1972-73, side 25. Nordland
og Troms star felgelig i en serstilling hva angér fiellova. Om dette gjengis fra Ot.prp. nr.
32 1972-73, side 25:
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«Spersmadlet om avgrensinga av omrédet for lova har ogsa ei anna side, nemleg den
geografiske: Kva for eigedomar skal lova gjelde for? Det som er sagt i utkastet, og som
ogsA star i lova frd 1920 § 1, er at lova gjeld for statsallmenningane. Med dette meinest den
umatrikulerte statsgrunn i Ser-Norge til og med Nord-Trendelag fylke (jft. stortingsvedtak
11. mars 1926). Elles gjeld lova ikkje, med mindre det métte verte sarskilt fastsett at den
skal gjere det. Men skulle det bli rettsleg fastslatt at noko av den umatrikulerte statsgrunn i
Nord-Norge er statsallmenning, folgjer det av seg sjelv at lova dermed ogs4 gjeld for slike
omréde.»

Fjellovkomitéen bemerket i sin innstilling fra 1965 om fjelloven at «det ogs4 i fremtiden
ber vare adgang til 4 gjore fjelloven gjeldende for andre omrader enn statsallmenninger»,
og nevnte i den forbindelse at det kan vaere et sporsmal & legge «De Halogalandske
almenninger» inn under loven, se innstillingen side 51, venstre spalte.

1 Ot.prp. nr. 55 1972-73 ble det bemerket at det var kommet advarsler i heringsrunden fra
reindriftsutovere om 4 gjere fjellova gjeldende for de sikalte «Halogalandske
almenninger» fordi det vil vaere i strid med interessene til reindriften, se proposisjonen side
36, venstre spalte. Departementet bemerket til dette at spersmalet om og i tilfelle hvor
langt loven ber gjeres gjeldende for nye omréader av statsgrunn, ma bli 4 avgjere ut fra en
samlet vurdering av alle omstendigheter, slik de foreligger nr et slikt spersmal blir reist.

[ Innst. O. nr. 39 (1974-75) sluttet landbrukskomitéen seg til disse synspunktene, og senere
ogsé Stortinget, jf. Sevatdal et. al., op. cit., side 216. Videre fremholdes det p4 samme side
i samme bok:

«Eit par ting i denne formuleringa er verdt & poengtere: Det er fullt mogleg at det kan
fastsetjast av rette vedkomande — kven no det métte vere — at fiellova skal gjelde for visse
statseigedomar. For det andre at allmenningskarakteren kan gjelde visse delar av
statsgrunnen i Nordland og Troms, ikkje nedvendigvis all slik grunn. Dette synes & gi
styresmaktene spelerom for 4 handle fleksibelt i samsvar med ulike historiske realitetar innan
det store omradet. Om dei hadde villa eller kunna ut fr4 ymse politiske omsyn.»

Spersmélet om statsgrunnen i Nordland og Troms kan ansees som statsallmenning og
dermed i prinsippet er omfattet av fjellova, har vart gjenstand for diskusjon over tiar. Det
er redegjort forholdsvis inngdende for détte i NOU 2007: 13 Den nye sameretten, kapittel
14.5, og lagmannsretten viser til denne redegjorelsen. Thor Falkanger konkluderer i boka
Allmenningsrett (2009), side 156, med at hvorvidt fjellova i prinsippet gjelder i Nordland,
inntil videre er et uavklart spersmal. Lagmannsretten viser ogsa til kapittel 6.2.4
Allmenningane i Nordland og Troms i Sevatdal et. al., op.cit., side 217, som omhandler
dommer fra Utmarkskommisjonen for Nordland og Troms:

«Avgjerdene (domane) kunne ankast direkte til Hogsterett, som har tatt fleire viktige
prinsippavgjerder. To domar er sars sentrale, Beiaren-Skjerstad (Rt. 1991 s. 1311) og
Tysfjord (Rt. 1996 s. 1232). Det er ikkje enkelt 4 oppsummere dette kortfatta anna enn reint
summarisk: 1) Det er fastlagt store mengder av grenseliner mellom statleg og privat grunn,
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M.o.t. eigedomsforholda internt pa dei tilsteytande private omrida har ikkje kommisjonen
avgjort noko. 2) Det finst statsgrunn i Nordland og Troms som ma karakteriserast som
statsallmenning. 3) Det finst nokre stader beiterett pa «allmenningsrettsleg grunnlag», kvano
det métte bety. 4) Det finst ikkje allmenningsrettar til skogvirke, jakt og fiske. 5) Det er fullt
mogleg for staten & tildele slike rettar og overlate forvaltinga av dei til eit fjellstyre, om den
enskjer det.»

I stevningen i det foreliggende sgksmalet er det redegjort for saksgkernes syn om at
fjellova utvilsomt ogsa gjelder i Nordland og gamle Troms fylke, herunder i Bardu og
Beiarn kommunet, og at det da falger direkte av loven at kommunene har rett og plikt til &
opprette fiellstyrer, slik de to kommunene har truffet vedtak om 4 gjere. Staten har ikke
anerkjent vedtakene, og Beiarn kommune og Bardu kommune har derfor vedtatt 4 ga til
sgksmal mot staten v/Landbruks- og matdepartementet og mot Statskog SF for avklaring
av om fjellova kommer til anvendelse i disse kommunene.

Saksgkernes anforsler knyttet til at fjellova kommer til anvendelse pa opprinnelig
statsgrunn i Beiarn kommune og i Bardu kommune er pretensjoner om de faktiske forhold
og rettsregler som kravet bygger pd. Disse pretensjonene skal ikke proves nd idet de
gjelder holdbarheten av det materielle kravet som fremmes, og ikke om sgksmélsvilkarene
er oppfylt.

Tingretten har som et utgangspunkt for 4 avvise seksmalet vist til at pAstandene er slik
utformet at de i realiteten gir uttrykk for at kommunene vil pilegge staten som overordnet
organ 4 foreta konkrete offentligrettslige disposisjoner — det vil si godta kommunenes
forstaelse av fjelloven.

Lagmannsretten er ikke uten videre enig i denne tilnermingen. Vel nok er det slik at en
kommune i utgangspunktet ikke kan sakseke staten om gyldigheten av et vedtak hvor
kommunen er involvert i egenskap av offentlig myndighet, jf. ogsd LH-2020-137603 (1),
hvor det er gjengitt fra Prop.64 L (2016-2017) side 20 (kursivering i original):

«Det folgjer av tvistelova § 1-3 andre ledd at '[d]en som reiser saken, mé pévise et reelt behov
for & f& kravet fra en samlet vurdering av kravets aktualitet og partenes tilknytning til det'.
Dette tilknytingskravet inneber at ein kommune normalt ikkje vil kunne reise seksmél mot
staten om gyldigheita av eit vedtak i tilfelle der kommunen har noko med saka 4 gjere i
eigenskap av offentleg myndigheit.»

Tradisjonelt har utgangspunktet vaert begrunnet med at kommunene stér i et
underordningsforhold til statsforvaltningen ndr de opptrer som offentlig myndighet, og at
tilknytningen mellom partene dermed hindrer seksmalsadgang. Som det er redegjort for
foran, har kommunene en begrenset rolle som offentlig myndighet etter fijellova.
Kommunestyret oppnevner fjellstyret og fastsetter godtgjerelse for fjellstyrets medlemmer.
Utover det har kommunen i hovedsak rolle som heringsinstans.
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I utgangspunktet kunne kanskje andre sammenslutninger ha reist seksmailet, men det
avskjarer ikke Beiarn kommune og Bardu kommune fra & opptre som representant for
lokalbefolkningen i et slikt seksmal. Lagmannsretten viser i 4 méte til Rt-1983-532, som
gjaldt spersmal om fjellstyret hadde seksmalskompetanse i en sak hvor det ble pastatt at
innvénere av Roros hadde jaktrett pA noen private grunneiendommer i henhold til
Rarosloven av 1901. Om kommunens seksmalskompetanse uttalte Hoyesteretts
kjeremalsutvalg:

«Det kan ikke anses tvilsomt at en innvéner av Reros herred vil kunne g4 til seksmal mot
eierne av disse private eiendommene med en pastand som er lik den som bebudes i
stevningen fra fjellstyret. Det mé ogs antas at en organisasjon av innvénerne som har til
formal 4 ivareta de interesser de er tillagt ved loven og overenskomsten, vil mitte anses
sgksmalsberettiget i en sak av den art det her gjelder. Ogs& Reros kommune vil formentlig
kunne anlegge soksmélet pé vegne av innvanerne. Om andre organer kan opptre som
representanter for innvanerne synes meget tvilsomt.»

Det er opplyst i stevningen at sgksmalet stattes av flere andre kommuner i Nordland og
Troms, av Norges Bondelag, Fjellstyresambandet og Utmarkskommunenes
Sammenslutning.

Etter lagmannsrettens vurdering har Beiarn kommune og Bardu kommune tilstrekkelig
tilknytning til kravene som reises i seksmdlet. Sett hen til kravet, og bakgrunnen for at
kravet er reist, har kommunene og de lokale interesser de representerer, et reelt behov for
rettsavklaring. De har ogsa et beskyttelsesverdig behov for 4 f4 dom overfor staten.

Seksmalet blir etter dette & fremme for pastanden punkt 1 og punkt 5.
2.2 Pastanden om at kommunene har kompetanse til i oppnevne fiellstyre

Saksforholdet stiller seg annerledes for pastandens punkt om at kommunene har
kompetanse til 4 oppnevne fiellstyre.

Det underliggende rettsforholdet som sgksmélet reises for 4 & avklart, er om den
opprinnelige statsgrunnen i de to kommunene er statsallmenninger slik at fjellova kommer
til anvendelse for denne grunnen, jf. foran. Dersom konklusjonen blir at det er
statsallmenning, sa folger det av fjellova § 3 ferste ledd at det skal vare fjellstyre.

[ fiellova § 3 tredje ledd kommer det klart til uttrykk at fiellstyret oppnevnes med fem
medlemmer valgt av kommunestyret. Funksjonstiden folger av femte ledd. I sjette og siste
ledd gis kommunen — som er gitt kompetanse til & oppnevne fjellstyret — ytterligere plikter
med hensyn til representasjon i fjellstyret. Kompetansebestemmelsen i fiellova § 3 tredje
ledd utfylles av § 4 for tilfeller hvor det er flere statsallmenninger innenfor en kommunes
grenser. Nar kompetanseforholdet pa denne maten klart fremgér av loven, foreligger ikke
et aktuelt behov for 4 reise saksmal for 4 f4 avklart kompetansesporsmalet. Realiteten i et
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slikt seksmal vil veere identisk med det rettslige spersmalet for pastandens punkter om at
statsgrunnen i kommunene er statsallmenninger, slik at fjellova kommer til anvendelse.

Tvisteloven har utvidet adgangen til 4 ga til sak om kompetansespersmdl. I en vurdering av
om kompetansespersmal skal tillates fremmet, skal det blant annet legges vekt p& hvordan
det rettslige spersmalet som anskes provd mest hensiktsmessig kan bringes inn for
domstolene, jf. HR-2013-1857-U avsnitt 20. Ved lasningen av tvisten i pastandens punkt 1
og punkt 5 vil kommunens rett og plikt til 4 oppnevne fjellstyre bli avgjort, og det er
dermed ikke et behov for 4 gjore kompetansesparsmalet til en egen soksmélsgjenstand.

Kravet til aktualitet er ikke innfridd, og seksmalet avvises hva gjelder punktene i pastanden
om at Beiarn kommune og Bardu kommune har kompetanse til & oppnevne fjellstyrer.

2.3 Péstanden om at kommunenes vedtak om oppnevnelse av fjellstyre ikke er ugyldig

Disse punktene i pastanden gjelder gyldigheten av kommunenes vedtak om & oppnevne
fjellstyrer. Det fremgér av kommunenes vedtak at de «vedtar 4 oppnevne et fjellstyren,
men kommunene har imidlertid ikke truffet vedtak som faktisk oppnevner fjellstyrer. Det
er ikke oppnevnt medlemmer av fjellstyrer, som for evrig skulle hatt en funksjonsperiode
pa fire 4r, jf. fjellova § 3 femte ledd. Denne perioden er i alle fall utlept.

Etter lagmannsrettens vurdering har Beiam kommune og Bardu kommune ikke rettslig
interesse i 4 prove gyldigheten av et slikt fortidig vedtak. Dersom sgksmélet skulle
resultere i at fjellova gjelder for statsgrunn i de to kommunene, ma det uansett fattes et nytt
vedtak som faktisk oppnevner fjellstyrer. Disse punktene i pastanden har ingen aktualitet,
jf. tvisteloven § 1-3, og det reelle spersmélet om fiellovas anvendelse avklares mer
hensiktsmessig pa annen méte gjennom seksmélet.

2.4 Pastanden om at Statskog SF ikke har rett til G kreve beiteavgift/leieavgift for
utvisning av tilleggsjord til allmenningsberettigede med beiterett i de to
kommunene

Lagmannsretten har kommet til at ogsa kravet om at Statskog SF ikke har rett til 4 kreve
beiteavgift/leieavgift for utvisning av tilleggsjord til allmenningsberettigede med beiterett i
de to kommunene, skal avvises. Lagmannsretten legger til grunn det som er opplyst fra
ankemotpartene om at den pretenderte retten til vederlagsfri tilleggsjord kun tilkommer et
mindre antall eiendommer i de to kommunene, som er identifisert gijennom
Utmarkskommisjonens avgjorelser. Det gjelder et krav som pretenderes 4 gjelde en
nzrmere angitt krets av rettighetshavere, og utgangspunktet er da at seksmal ma reises av
personer som selv pretenderer 4 vare berettiget. Det vises til Skoghgy, Tvistelgsning,

3. utgave (2017), side 450—451. Beiarn kommune og Bardu kommune har ikke tilstrekkelig
tiknytning til kravet til 4 kunne fremme det i et seksmal.
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3. Oppsummering
Anken over saksbehandlingen har ikke fert fram.

Seksmalet fremmes for sa vidt gjelder pastanden om at fjellova kommer til anvendelse for
opprinnelig statsgrunn i Beiarn kommune og i Bardu kommune.

Péstanden om at Beiarn kommune og Bardu kommune har kompetanse til 4 oppnevne
fjellstyre, avvises.

Péstanden om at kommunenes vedtak om oppnevnelse av fiellstyre ikke er ugyldig,
avvises.

Péstanden om at Statskog SF ikke har rett til 4 kreve beiteavgift/leieavgift for utvisning av
tilleggsjord til allmenningsberettigede med beiterett i de to kommunene, avvises.

4. Sakskostnader

Hensett til det samlede utfall i lagmannsretten, kan ingen av partene sies 4 ha vunnet fullt
ut eller i det vesentlige, jf. tvisteloven § 20-2 forste og andre ledd. Nér ingen av partene har
vunnet saken, er hovedregelen at hver av dem skal bare sine egne sakskostnader. Begge
parter har imidlertid etter lagmannsrettens syn fatt medhold av betydning, jf. tvisteloven

§ 20-3. For de ankende parter gjelder det pastanden om at fjellova kommer til anvendelse
for opprinnelig statsgrunn i Beiarn kommune og i Bardu kommune. Ankemotpartene har
fatt medhold i at de avrige punkter i p&standen avvises.

Det er et vilkar for 4 tilkjenne en part sakskostnader etter tvisteloven § 20-3 at det
foreligger «tungtveiende grunner». Lagmannsretten finner ikke at dette vilkéret er oppfylt
for noen av partene. Det foreligger heller ikke forhold som nevnt i tvisteloven § 20-2 tredje
ledd eller andre tungtveiende grunner som gir grunnlag for 4 gjere unntak fra hovedregelen
om at hver part baerer egne sakskostnader. Sakskostnader for behandlingen i
lagmannsretten tilkjennes etter dette ikke.

Ved vurderingen av sakskostnadene for tingretten, skal lagmannsretten legge sitt resultat til
grunn, jf. tvisteloven § 20-9 andre ledd. Hensett til resultatet i lagmannsretten, kan ingen
av partene sies 4 ha vunnet fullt ut eller i det vesentlige for tingretten, jf. tvisteloven § 20-2
forste og andre ledd. Ogsa for tingretten har begge parter fatt medhold av betydning, jf.
tvisteloven § 20-3. For de ankende parter gjelder det pastanden om at fjellova kommer til
anvendelse for opprinnelig statsgrunn i Beiarn kommune og i Bardu kommune.
Ankemotpartene har fitt medhold i at de avrige punkter i pastanden avvises.

Lagmannsretten kan ikke se at det er tungtveiende grunner for 4 tilkjenne noen av partene
sakskostnader etter tvisteloven § 20-3. Det foreligger heller ikke forhold som nevnt i

-13- 21-167591ASK-HALO

Dokumentet er signert digitalt av:
+ NILS ASBJ@RN ENGSTAD, 07.02.2022 Forseglet av.

* BJORNAR EIRIK STOKKAN, 07.02.2022
» JUSSI ERIK PEDERSEN, 07.02.2022

Posten Norae



tvisteloven § 20-2 tredje ledd eller andre tungtveiende grunner som gir grunnlag for 4 gjore
unntak fra hovedregelen om at hver part barer egne sakskostnader for tingretten.
Sakskostnader for behandlingen i tingretten tilkjennes etter dette ikke.

Kjennelsen er enstemmig.

SLUTNING

1. Seksmalet fremmes for sa vidt gjelder pastanden om at fjellova kommer til
anvendelse for opprinnelig statsgrunn i Beiarn kommune.

2. Seksmélet fremmes for sa vidt gjelder pastanden om at fjellova kommer til
anvendelse for opprinnelig statsgrunn i Bardu kommune.

3. Pastanden om at Beiarn kommune har kompetanse til & oppnevne fjellstyre,
avvises.

4. Pastanden om at Bardu kommune har kompetanse til & oppnevne fjellstyre, avvises.

5. Pastanden om at Beiarn kommunes vedtak om oppnevnelse av fjellstyre ikke er
ugyldig, avvises.

6. Pastanden om at Bardu kommunes vedtak om oppnevnelse av fjellstyre ikke er
ugyldig, avvises

7. Pastanden om at Statskog SF ikke har rett til 4 kreve beiteavgift/leieavgift for
utvisning av tilleggsjord til allmenningsberettigede med beiterett i Beiarn
kommune, avvises.

8. Péastanden om at Statskog SF ikke har rett til & kreve beiteavgift/leieavgift for
utvisning av tilleggsjord til allmenningsberettigede med beiterett i Bardu kommune,

avvises.

9. Sakskostnader tilkjennes ikke for tingretten eller lagmannsretten.

Nils Asbjorn Engstad Jussi Erik Pedersen Bjernar Eirik Stokkan
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Invitasjon til innspill pa rullering av handlingsprogram for regional plan
for hestbart vilt og innlandsfisk

Att: Kommunens viltforvalter

Regional plan for hestbart vilt og innlandsfisk gjelder til 2028. Handlingsprogrammet som harer til
planen rulleres hvert tredje &r og det er na tid for ny rullering for perioden 2022-2025. Opprinnelig
handlingsprogram er fra 2015, men har vaert rullert en gang siden da. Siden mye av planen ble
skrevet i 2014-15 er det mye som har endret seg. Det kan derfor vaere grunn til en skikkelig
«vask».

Vedlagt folger handlingsprogrammet som gikk ut ved arsskiftet. Nytt handlingsprogram skal etter
planen behandles av fylkestinget 26-28. april.

Vi ber derfor om innspill til nytt handlingsprogram — bade nye poster og forslag til poster som ber
tas ut.

Svarfrist settes til tirsdag 1. mars.
Med vennlig hilsen
Hakon Renolen

radgiver

Dette dokumentet er elektronisk godkjent og har derfor ikke underskrift.
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E' Nordland

~ FYLKESKOMMUNE

REGIONAL PLAN FOR HASTBART
VILT OG INNLANDSFISK 2016-2028

Del il - Handlingsprogram 2019-2021




Forord

Plan- og bygningsloven palegger at det til alle regionale planer
skal falge med et vedtatt handlingsprogram. Det er fylkestinget
som vedtar handlingsprogrammet som en del av den regionale
planen. Det er ogsa fylkestinget som har ansvar for & behandle
arlig kommentering pa handlingsprogrammet og ta dette opp til
rullering. Ved denne rulleringen fornyes inngatte avtaler med
andre regionale og kommunale akterer om gjennomferingen av
planen.

Regional plan for hestbart vilt og innlandsfisk 2016-2028 med
tilherende handlingsprogram ble vedtatt av fylkestinget i sak
009/2016.

Det forste handlingsprogrammet gjaldt for perioden 2016-2018.
Dette nye handlingsprogrammet gjelder for perioden 2019-2021.



Offentlig ettersyn/hegring 30.11-2018 - 17.12.2018

Vedtatt av fylkestinget 25.02.2019

Nordland fylkeskommune
Seksjon plan og milje
8048 Bode

e-post: post@nfk.no



Handlingsprogram 2019-2021

Nfk=Nordland fylkeskommune, Fm=Fylkesmanaen i Nordland, Kom=kommunene,
NIFF=Norges Jeger- og Fiskerforbund i Nordland, SVV = Statens vegvesen

Kunnskap Hvem Samarbeids- 2019 | 2020 | 2021
partnere

I | Det skal jevnlig utarbeides | Statskog og andre | Nfk X
statistikk (taksering) for grunneiere
rypetetthet.

2. | Det skal utarbeides en 4rlig | Ntk Kom, X X X
rapport for utvalgte Naturdata
indikatorer for
elgbestandene i Nordland.

3. | Regionvis kartlegging av Nfk Ekstern kompetanse X X
elgtrekk. Kommunene

4. | Kartlegging av kortsalg for | Nfk Grunneiere X X
innlandsfisk pa privat grunn. Ekstern kompetanse

5. | Kommunene skal kursesi | Nfk Kom X
rapportering i og bruk av
Hjorteviltregisteret.

6. | All jaktstatistikk fra elgjakt | Kom Nfk X | X | X
skal legges inn i Jegerne
Hjorteviltregisteret innen 30
dager etter siste jaktdag.

7. | Informasjon om Kom Nfk X | X X
kommunenes ansvar for
fallvilt og ettersgk skal vare
godt synlig.

8. | Det ber iverksettes og Kom Nfk N X| X
gjennomfgres et Aktuelle FoU-miljger
pilotprosjekt for a finne
bedre metoder for
kartlegging av elgbeiter.
Bestandsutvikling Hvem Samarbeids- 2019 | 2020 | 2021

partnere
10.| Det skal arbeides for at flest | Kom Nfk X | X | X

mulig elgvald slas sammen
til bestandsplanomréder.




11.

Kommunene skal utarbeide
maélsettinger for hjortevilt-
forvaltningen. Disse bgr
rulleres i hver valgperiode
og forankres i kommunens
planverk. I rulleringen skal
det vurderes i hvor stor grad
mdlsettingene er oppnadd,
herunder effekten av
avskytingsstrategien.

Kom

Nik

12

Flere kommuner bgr 4pne
for jakt pd hjort.
Minstearealet settes hgyt i
starten for 4 skaffe mer
kunnskap om bestandenes
stgrrelse.

Kom

Nfk

13.

Ngdvendig informasjon for
kommunene skal vare lett
tilgjengelig pa Nfk sine
hjemmesider.

Nfk

Pilkjgrsel

Hvem

Samarbeids-
partnere

2019

2021

14.

Det skal utarbeides et arlig
felles kunnskapsgrunnlag
som gir oversikt over
pakjgrsler pd vei og bane i
fylket.

Nfk

Pakjgrselsutvalget

15.

Sammensetningen i
pakjgrselsutvalget skal
vurderes kontinuerlig.

Pakjgrselsutvalget

16.

Det skal utarbeides en arlig
tiltaksplan for tiltak mot
pékjgrsel pa vei og bane i
Nordland. Det skal
rapporteres arlig pd denne.

Pakjgrselsutvalget

Nfk

17.

Utviklingen i antall
pékjgrsler langs strekninger
av E6 med maks.fart 90
km/t skal fglges ngye.

Nfk

Pikjgrselsutvalget

18.

Arealpolitiske retningslinjer
skal oppdatere med hensyn
til pkjgrselsproblematikk.

Nfk

Fm
Kommunene
Svv




19.

Det skal arrangeres mgter i
pékjgrselsutvalget to ganger
arlig.

Nfk

Pikjgrselsutvalget

20.

Avgang av vilt pd vei og
bane i Nordland skal
registreres i
Hjorteviltregisterets
fallviltmodul.

Kom

21.

Det skal arbeides politisk for
at pakjgrselsproblematikk
inkluderes i Nasjonal
Transportplan.

Nfk

Pikjgrselsutvalget

20.

Sammenstille og formidle
evalueringer av pagaende og
nye forspksordninger for 4
hindre pakjgrsler langs vei
og bane.

Pékjgrselsutvalget

Ekstern kompetanse

Verdiskapning

Hvem

Samarbeids-
parinere

2019

2020

2021

22.

Det skal arbeides for at kjgp
av jakt- og fiskekort er
enkelt og rasjonelt.

Nfk

Kom
Grunneiere
Statskog

Nettverk og samarbeid

Hvem

Samarbeids-
partnere

2019

2020

23.

I tildeling av statlige midler
til vilttiltak skal samarbeid,
kompetanseheving og
styrking av
kunnskapsgrunnlag
prioriteres.

Nfk

24.

I veiledning og forvaltning
skal nettverksbygging
mellom kommuner, ledere
for vald, grunneierlag og
bestandsplanomrader
vektlegges.

Nfk

25.

Arrangere samling for
fylkeskommuner og
Miljgdirektoratet.

Nfk

Andre fylkeskomm.
Miljgdirektoratet

26.

Arrangere forvaltersamling
for hjortevilt.

Nfk

Kom
Viltforvaltningsradene

Andre myndigheter




27.

Drift av viltforvaltingsrid i
Salten og Helgeland. Midler
til drift tas av det regionale
viltfondet.

Kom

Nfk

28.

Det skal arbeides for
oppretting av
viltforvaltningsrad i
Lofoten/Vesterdlen/Ofoten.

Nfk

Kom

Friluftsliv og folkehelse -
rekruttering

Hvem

Samarbelds-
partnere

2020

2021

29.

Tiltak som gjgr marka neert
byer og tettsteder mer
tilgjengelig for alle skal
vektlegges i forvaltning,
planveiledning og tildeling
av tilskudd.

Nfk

Kom
Statskog

30.

Kommunene skal utarbeide
prosjekter for tilrettelagte
fiskeplasser med universell
utforming.

Kom

Nfk

31.

P4 fylkeskommunal og
kommunal grunn skal det
legges til rette for et
innlandsfiske som er
tilgjengelig for alle, i trdd
med lakse- og
innlandsfiskloven § 23.

Nfk

Kom

32.

Vurdere mulighetene for
innfgring av jakt og fiske
som valgfag i
ungdomsskolen.

Kom

Nfk
NJFF

33.

Informasjon og muligheter
for jakt og fiske i
kommunene skal veere lett
tilgjengelig for
allmennheten.

Kom

Nfk
Statskog
NIFF







Referat fra eiermgte 16.02.22.

Metestart kl.09.00
Meteslutt kl. 11.00
Metested: Teams

Agenda for mote:

Sak 1:

Ombruk i Salten.

RIS

Beiarn Kommune
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| Ark kode P
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Aveing

Saksheh F
Gradering ) ‘

Kassasjon

Finansiering av ombruk utenfor selvkost.

Sak 2:
Sak 3:

Deltakerliste.

Fplgende motte:

Fritidsrenovasjon.
HT Safe — orientering om vedtak i styret i Iris Salten IKS.

Representanter

Kommentar

BEIARN KOMMUNE

Ingen

Kommunestyremgte samme dag.

BOD@ KOMMUNE

Ida Marie Pinnergd

FAUSKE KOMMUNE

Marlen Rendall Berg

Trine Nordvik Lgkas

GILDESKAL KOMMUNE

Bjgrn Magne Pedersen
Ida Heen

HAMAR@Y KOMMUNE | Ann Irene Saeter
Jan-Folke Sandnes
MEL@Y KOMMUNE Sigurd Stormo
Jim Helge Andersen
SALTDAL KOMMUNE Sverre Breivik

Jim Hansen

STEIGEN KOMMUNE

Ase Refsnes

SPRFOLD KOMMUNE

Gisle Erik Hansen

Kolbjgrn Mathisen




@vrige deltakere:
Nils-Christian Steinbakk
Asbjgrn Bye
Hilde Furuseth Johansen
Andre Johnsen
Anders Tverbakk
Ellen Bakkefjell
Ola Smeplass
Frode Enoksen
Anna Margrethe Welle
Odd-Bgrge Pedersen
Pernille Kolsing

Deltaker i mgtet fra administrasjonen:
Ragnar Pettersen, styreleder Iris Salten IKS.
Bjgrn Ove Moum, adm.dir. Iris Salten IKS
Marcus Samuelsen, IT-leder Iris Salten 1KS.
Elisabeth Alvestad, utviklingsleder Iris Salten IKS.

Sak 1: Ombruk i Salten

Utviklingsleder i Iris Salten IKS Elisabeth Alvestad, presenterte temaet. Fglgende
hovedpunkter ble belyst:
- Eksisterende og kommende rammebetingelser som gjelder for ombruk som kommunene og
Iris Salten IKS ma impiementere.
- Nye ombrukslgsninger i Norge og i Salten.
- Hvordan utvikle ombruk i Salten.

Adm. dir. Bjgrn Ove Moum, orienterte om kostnadsdekning gjennom selvkostregelverket og
forslag til finansiering av arbeid med ombruk som ikke dekkes inn i selvkostregelverket.

Spersmal/Kommentarer/innspill:

- Meget gode tilbakemeldinger pa presentasjonen, temaet ble belyst pa en god méte.

- Irissin rolle er a ta vare pa avfall, hvor langt utenfor mandatet skal Iris ga. Det stilles
spprsmdl med forslag til finansieringsmodell av ombruk som ikke inngér i selvkostomradet.
Skal ikke foreslatt finansiering heller g3 til nedregulering av gebyret.

- Svar pa spprsmalet: Finansering av ombruk utenfor selvkostomridet foreslas dekket av
overskudd fra det kommersielle selskapet Iris Produksjon, dette ma ikke blandes med
selvkostomradet.

- Ombruk er et viktig tema og viktig at vi har et avfallsselskap som er fremoverlent og tar tak i
dette.

- Kan ombruk i kommunene gjgres i samarbeid med vekstbedriftene, og at ressursene til
ombruk blir ute i kommunene.

- Flere pnsket at presentasjonen tas inn i kommunestyrene.

- Viktig at flere kommuner kan bli med pé gode ordninger med utvikling av markedsplasser.



“=Ris

Styreleder: Styret har forsterket fokus pa kostnader for selvkostomradet - styrets
forventinger ble orientert om i siste rep.skap — styret mener selskapet har god kontroll pd
grensesnittet mellom selvkost og kommersiell drift - er revidert av bade selskapsrevisor,
kommunerevisjon, juridisk vurdert, osv —kombinasjon offentlige tjeneste og kommersiell
drift gir selskapet og eiere mange muligheter.

Positiv tilbakemelding pa foreslatt finansiering av ombruksarbeidet.

Iris gnsker pilot for ombruk — interesserte ble oppfordret til 4 ta kontakt med Iris Salten IKS,

Sak 2 Fritidsrenovasjon.

IT-leder Marcus Samuelsen orienterte om Fritidsrenovasjon. Fglgende hovedpunkter ble

belyst:

Bakgrunn for etablering av fritidsrenovasjon.
Eksisterende |psninger for fritidsrenovasjon i Norge.
Tentativ prosjektplan for innfasing av fritidsrenovasjon i Salten.

Spprsmal/Kommentarer/innspill:

Flere gode tilbakemeldinger pa presentasjonen

Prosjektet er kjiempebra, og pa tide at vi far dette pd plass.

Innspill for Bodp som gjerne vil delta, kommunedelsutvalgene kan vaere naturlige
samarbeidspartnere.

Er det mulig & se synergier mot etablering av ladestasjoner i samarbeid med f.eks. Coop.
Artig tanke «grgnne stasjoner», veldig bra at dere tar tak i det, vi ser kompleksiteten —vi er
langt bak resten Norge.

Gul sekk er pa topp av klager

Fritidsbebyggelse er veldig forskjellig utformet, ma se etter flere lpsninger og i Steigen er det
mange som ikke bruker bil.

Steigen deltar gjerne — sikre god stemning i dette prosjektet

Innfgring vil koste, men samtidig forebygge mulige problemstillinger.

Hamargy veldig positiv, gnsker informasjon i kommunestyret.

Adm. dir: turistavfall er et viktig punkt og ma ivaretas, de som kommer med bat, bobil, osv -
mye fra hyttene havner i dag ogsa hos Statens vegvesen — sveert prosjekt og vi ma vaere
forberedt pa stgy

Godt eksempel pa at IRIS er fremoverlent selskap — Gildeskal har hgy andel fritids og gyer —
vil tro det er veldig interessant for oss og delta pa dette, vi @nsker gjerne a bli pilot -
eiermgte er en god mate & fa ut info — adm.dir. kommer til oss i mars —nevne de andre
sakene nar du kommer til oss

Det er sdnn at man ma se pé ulike sammensetninger hvordan fritidseiendommer er
organisert (avstand, osv) -

Handtering av renovasjon langs spesielt E6 — kan bli utfordring hvis dette plasseres nzert E6,
ma vurderes.

Melgy- helt klart et behov. Mye vil nok handle om geografi, hos oss vil dagens miljgstasjoner
dekke dette?

God prosjektplan som ma gjgres dette kjent for kommunene.

Lurt at en er pé forskudd ved & tenke pa dagens miljgtorg - hvis det skal brukes mhp.
plassering ma tas med i planleggingene na. Endret miljgtorg pa Reipa.



Sak 3 HT Safe — orientering om vedtak i styret i Iris Salten IKS.

Ad. Dir. Bjgrn Ove Moum orienterte om arbeid med eierstrategier i datterselskapene. Videre
om status i HT Safe AS, synspunkter fra den andre eieren Hamargy kommune,
administrasjon og tanker i konsernstyret som ledet ut til vedtaket:

Konsernstyret gnsker en avklaring rundt eierskapet i HT Safe innen utgangen av
2022. Administrasjon utarbeider en plan med mal om en industriell partner (ny eier) i
HT Safe.

Spersmal/Kommentarer/innspill:

Greit og informativt, det ma legges til rette for at eldre kan bo hjemme lengre, ikke @nskelig
med nedskalering av trygghetsalarmer, kan kommunene bidra mere for a opprettholde
tilbudet. Hva er kostnaden for & bidra, hvor mye ma hver kommune betale.

Asbjgrn orientere og svarte pa spgrsmalet:

To kjerneomrader, sentralbord og respons velferd hvor vi server 44 kommuner med 5000
brukere.

Tradisjonelt responssenter er under endring, endrede kvalitetskrav. Det er skarp
konkurranse med store selskaper som har presset prisene. Vi er to/tre x effektivenn
interkommunalt selskap eks. Gjevik, kr 30 pr mnd per bruker * 300 = 900 pr maned, prisene
er alt for presset, og kommunene ma betale mer. Tjenestene er endret til 4 bli en
servicefunksjon.

30000 alarmer/mnd., ett ring pr. min. som trenger hgy bemanning for 3 svare ut.

Ny standardiseringer gj@r at kommunene ma innse at det koster mere. Dere kommer en
trend med overvaking av helsetilstand er som ennd er et udefinert marked, da mé en ha
muskler og kapasitet til & delta.

En kjempeutfordring. Vi i Bodg kommune jobber pd nye mater, mange sparsmal som reises
her, trygghetsalarm er en del av velferdsteknologi.

Viktig at Hamargy ma tenke gjennom sitt eierskap — vi er stor eier —

Styreleder: Hvilke eierkommuner benytter HT Safe? | 2018/2019 ble eierskapet diskutert i
rddmannsgruppa om kjgp av flere tjenester fra HT Safe, men ble ikke noe av.
Interkommunalt samarbeid ble tatt bort som plattform, og Irisfondet ble overfgrt til Salten
Regionrdd. Hva skal vi gjgre vi dere, da Iris vil vaere en god og grundig eier.

| dag er det bare Hamargy og Fauske kommune som kjgper tjenester hos HT-safe. Ser fram
til grundig gjennomgang av strategi og forretningsplan

Styret ma ivareta sitt ansvar. Vi utfordres hele tiden pa eierskap. Ragnar har rett i at
interkommunalt samarbeid ble tatt ut fra IRIS sine satsningsomrader - jeg utfordrer Ida til &
ta det med inn i den politiske debatten.

Kan Narvik kommune vzere en samarbeidspartner/eier?

Bodg, 17.02.22.
Referent Bjgrn Ove Moum
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SVAR - REGIONAL PLAN FOR H@STBART VILT OG INNLANDSFISK - FRIST FOR INNSPILL 1.
MARS 2022

Viser til brev fra fylkeskommunen til kommunene den 14.02.2022 vedrgrende rullering av
handlingsprogram for regional plan for hgstbart vilt og innlandsfisk.

Av det vi kan se, er flere av planlagte tiltak for arene 2020 og 2021 helt eller delvis ikke
gjennomfgrt. Det har vel i hovedsak sin forklaring i en pandemisituasjon som kan ha gjort
ulike tiltak utfordrende 3 gjennomfare. Vi vil derfor oppfordre til at ikke gjennomfgrte tiltak
fra foregdende periode, viderefgres av fylkeskommunen og planlegges gjennomfert i den
neste trearsperioden.

Nar det gjelder punkt 8, er ikke vi kjent med om noe pilotprosjekt er giennomfgrt eller under
planlegging i andre deler av Nordland. Handlingsprogrammet ser i utgangspunktet ut til a
legge mye av ansvaret for pilotprosjekt pa enkeltkommunene. Vi mener at slike
pilotprosjekter er av en stgrrelse og kostnad at enkeltkommuner pa egenhdnd vanskelig kan
planlegge og gjennomfgre de pa noen god mate, og at de vil tilgodese et stgrre omrade enn
kun enkeltkommuner som har anledning til 3 ta kostnadene. Vi ber derfor fylkeskommunen
vurdere & ta et stgrre ansvar, bdde gkonomisk og administrativt, for a iverksette og
giennomfgre et pilotprosjekt med mal om a finne bedre metoder for kartlegging av elgbeiter.
Fylkeskommunen kan da heller stgtte seg pa enkeltkommuner som aktuelle og naere
samarbeidspartnere i form av planlegging og finansiering, men selv baere hovedansvaret for
at det blir giennomfgrt. Beiarn kommune kan vzere villige til a bidra, men kan vanskelig
gjennomfgre et slikt prosjekt alene.

Vi har ellers ingen merknader eller innspill til handlingsprogrammet for hgstbart vilt og
innlandsfisk.

Med vennlig hilsen
Beiarn kommune

Thomas Olufsen Skrautvol
fagleder skog, utmark og miljg

e e N Beiarn kommune | Nedre Beiarveien 906, 8110 Moldjord | Telefon 755 69 000
— mail: post@beiarn.kommune.no | web: beiarn kommune.no






Innspill til kommuneplanens areal del 24.02.22

Beiarn kommune har gjennom 2 ar vaert med i et landsdekkende prosjekt som heter «aldersvennlige
boliger og bomiljg i distriktene». Gjennom dette prosjektet har vi jobbet mye med hva som kanskje
kjennetegner en aldersvennlig bolig, men ogsa hva som skal til for 3 lage et godt bomiljg.

Vi har gjennomfart en spgrreundersgkelse i befolkningen hvor alle mellom 353r og oppover ble bedt
om 3 si hva de mente var viktig for dem og deres valg av bolig/bosted ndr de ble seniorer. Svarene
vedlegges.

Vart innspill til kommuneplanens arealdel er at det ma settes av areal til bygging av aldersvennlige
boliger pa fglgende steder:

Moldjord — som del i en konseptutvikling av et levende og attraktivt bomiljg i tilknytning til allerede
vedtatte omsorgsboliger. Vart mal er at omradet skal bli sa ettertraktet at folk som ikke bor der
kommer dit fordi det er godt & vaere der - det skjer noe, det er liv rundt og i byggene. Dette kan
handle om at noen av arealene som bygges er tenkt som sambruksarealer. Det bgr avsettes arealer
mellom og ved bygg som gir mulighet for aktiv fritid, til litt gregnnsaksdyrking etc

Tolld — her er allerede areal regulert til boligformal og vi tenker at dersom gnsket fra fremtidige
beboere ytres, bgr det avsettes tomt for & kunne bygge en to-/firmannsbolig pd omradet. Et annet
omrade som kunne vaere ideelt til dette formalet er tomten gammel-gammel skola ligger pa. Da det
er naermere til servicefunksjoner som bensinstasjon og aktiviteten i og rundt naeringsbygget.

Storjord — Vi ma understreke at Fgrrhagen ikke vil vaere egnet for aldersvennlige boliger da det ligger
for langt unna servicebygg og skole/hall, og andre kommunale boliger. Aldersvennlige boliger bgr
bygges nede pa selve storjord omradet ikke langt unna kafe og butikk.

Det ber i alle omrader tas hpyde for 3 tilrettelegge gode uteomrader/turmuligeheter for beboere og
bespkende.

Det er ogsa viktig fra vart prosjekt a understreke at aldersvennlige boliger er et bokonsept mer enn
bare en bolig som er tilrettelagt for bruk hele livet.

MvH Prosjektleder «Aldersvennlige boliger og bomiljg i distriktene, Beiarn»
AU 35 jugafaal
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TD.UL. VL4, 133V Ipareundersakeise | torbindeise Med prosjekt “aldersvennuge boliger og bomila”

Sperreundersokelse i forbindelse med
prosjekt "aldersvennlige boliger og
bomiljo"

98 svar

Publiser analytics

Kjenn

98 svar
@ Mann
@ Kvinne
& Par

Sivilstand

98 svar

@ cift
- @ Samboer
@ Enslig
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1D.UZ.2U2¢, 183U Spemeundersekeise | 10rINA6Ise Med prosjekt "aldersvenniige boliger og bomiye”

Alder

98 svar

® 3545

@ 45-58

& 55-65

@ 65-75 (defineres i
undersgkelsen som eenlor)

@ 75-85 (defineres |
underspgkelsen som eldre)

@ 86 + (defineres i undersekelsen
som eldre)

Hvilken bolig har du i dag?

98 gvar

@ Rekkahus

@ Enebollg

“ Gardsbruk

@ Omsorgsbolig
@ Annet

Antall rom i boligen? (Antall soverom+stue)

98 svar

® 12
® 34 -
© 5 eller mere
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15.U2.2U44, 13:30 Sporreundersakeise | torbindelse med prosjext “aidersvennige boliger og bomija”

Uavhengig av dagens bosted; hvor ville det veere mest attraktivt for deg a

bosette deg?

98 svar

Hvordan ensker du & bo ?

98 gvar

@ Trones
@ Storjord
© Moldjord

@ Bollg utenfor regulert
boligomrade

@ Uavhenglg - sted ikke av
betydning

@ Enebolig i boligfelt
@ Laellighetsbygg
@ Enebolig i rekke

@ Bofellesskap | tuniasning (f.eks.

kérbolig p& géardsbruk)

@ Leld bollg med tlibud om
tjenester (f.oke vaktmestertje...

@ Eid bolig med tilbud om
jenester

® Omsorgsbolig

Med bakgrunn i dine svar pa spersmalet foran; hvordan tror du dine

boligensker vil veere som seniorfeldre?

98 svar

@ Enebolig i boligfeit
@ Leilighetsbygg
& Enebolig | rekke

@ Bofellesskap | tunlgsning (f.eks
kérbollg pa gardsbruk)

@ Leid bolig med tilbud om
tjenester (f.oks vaktmestertje...

@ Eid bolig med tiibud om
tlenester

@ Omsorgsbolig
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19.02.2022, 13:30 Spgrreundersakelss | forbindeise med prosjekt "aldersvennliige boliger og bomiljg”

Hva er viktige faktorer for deg om valg av bolig som eldre? (Du kan krysse
av flere alternativer)

98 svar

Beholde niveerende bollg --58 (59,2 %)

Bolig i narheten av et
sentrum med tilgang til k...
Bolig i neerheten av lega,
helsevesenet

Tilgang til hage/dyrkbart
areal

Naorhet til familie 7—37 (37,8 %)

-~58 (59,2 %)
—15 (15,3 %)

28 (28,6 %)

Annet —4 (4,1 %)

0 20 40 60

Hva vil du vektlegge ved valg av kommunal omsorgsbolig?

98 svar

@ Bolollektiv med fellesareal

@ Separat bolig uten fellesareal

& Sykehjem eller i tilknytning til
sykehjem

@ Narhet til “sentrum"

@nske om rom og areal

98 svar

@ 20kvm hybel
@ 40kvm letlighst
@ 60kvm leilighat

@ Ikke en liten hybel eller leilighet,
helst bolig med plass til familie
pa besok.

@ Enebollg
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15.U2.2U22, 13:3V Sperreundersgkelse | lorindelse Meda progjekt "aldersvenniige boliger og bomue”

Na felger noen sparsmal om aldersvennlige boliger og bomilje

@nsket service i tilknytning av aldersvennlig bolig? (Du kan krysse av flere

alternativer)
98 svar
Snemaking 80(81,6"'
Vedbsering -- 38 (38,8 %)
Renhold ~-68 (69,4 %)
Vaktmester - 74 (75,5 %)

@nsker du & ele eller lele din aldersvennlige bolig?

98 svar

@ Selvele

® Eio i boretislag
 Leis privat

@ Leie kommunalt
@ Leie tjenesteboilg
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10.U2.20¢22, 13:3V

Spereunderswkelsn 1 1I0roINCRISE Mad Proajekt “algarsvaenniige polger og bomila”

Hvilke faktorer vil pavirke ditt valg av bolig?

98 svar

Boligens utforming

Beliggenhet (hvor i
kommunen boligen er pla...

Bokostnader

Nesrhet til famitie

Naarhet til enester (feks
butikk, legekontor)

0

41 (41,8 %)

62 (63,3 %)

47 (48 %)

-33 (33,7 %)

—36 (36,7 %)

20 40 80 80

Hvilke tilbud/tjenester ansker du i neer tilknytning til din aldersvennlige
bolig (efler omsorgsbolig), (flere kryss mulig)

98 svar

Nesrbutikk

Pub/Kafe

Trimrom
Felleastue/K|okken
Folplele

Friser
Motslokale/Selskapsiokale
Tilrettelagte turomrader

0

83 (84,7 %)
58 (59,2 %)
28 (28.6 %)
19 (19,4 %)
19 (19,4 %)
24 (245%)
16 (16,3 %)
~64 (65,3 %)

25 50 76 100
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1D.U2.2U044, 1330 Sperreunaersgkeise | rorbiNngelsa med prosjext “algersvenniige boliger og bomilje”

Kommentar:

14 svar

Veldig bra tiitak

@nsker selvsagt & bo heime sd lenge som praktisk mulig med forhald lagt tilrette for
det Sasom framkommelig veg heile &ret

Haper & ha mulighet til 4 4 bli gammel i mitt naeromrade. Om jeg blir skrepelig og halv
dum gnsker jeg ikke & bli flytta pa. Det naere og kjaere er det beste for meg. Haper dere
tenker pé oss i "utkantene” og ikke plasserer alt nede pd Moldjord, selv om jeg syns
det er en flott plass s& @nsker jeg & bli 90 nzermest hjemme og min famile.

@nsker & bo s& lenge som mulig i egen bolig pa garden.Ved varig svekket helse og hgy
alder er alternativet i neerheten av sykehjemmet.

Mulighet for kjgp av mindre, rimelige boliger bar veere tilstede innenfor kommunen
@nsker naerhet tit der man bor idag,med starre tomter

Folk ma fa bo i utkanten s lenge som mulig.

Dette innholdet cr ikke laget eller godkjent av Google Rapportér uriktig bruk - Vilkar for bruk - Retningslinjer for
persanvern

Google Skjemaer
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Boligpolitisk handlingsplan 2019 -2023

1.0 INNLEDNING

Den boligpolitiske handlingsplanen for Beiarn Kommune skal vare et strategisk verktgy for 3
planlegge kommunens ma|, tiltak og prioriteringer innenfor boligomradet. Planen skal vaere
et styrende dokument for Beiarn kommunes boligpolitiske arbeid, ved d styrke kommunens
rolle som premissgiver og en aktiv tilrettelegger for boligutviklingen.

Boligpolitisk plan er en temaplan etter plan- og bygningsiovens § 11-1. Boligpolitisk arbeid
omfatter alt fra kommunens innsats for a fremskaffe og tildele boliger, tjenester og
enkeltvedtak som kan bedre den enkeltes forutsetning til & mestre sin bo — og livssituasjon.

Planen inneholder mal og strategier for kommunens gnskede boligpolitikk, en beskrivelse av
situasjonen slik den er i dag, samt en langsiktig og helhetlig vurdering av boligpolitikken i
Beiarn. Med dette utgangspunkt, vil tiltak og tilhgrende strategier gjenspeiles i kommunens
handlings ~og gkonomiplanarbeid. Denne planen vil derfor angi retning og strategi for
hvordan implementeringen av boligpolitikken i Beiarn kommune skal skje.

2.0 ORGANISERING AV ARBEIDET

Boligarbeidet i Beiarn kemmune er for teknisk vedlikehold og oppfaiging, organisert
gjennom ansvarlig enhet under avdeling for teknisk og landbruk. Det boligsosiale arbeidet
ivaretas av fagleder for sosial- og flyktningtjenesten. | tillegg arbeider Boliggruppen med
dette fagomradet.

Det er opprettet en boliggruppe som samarbeider om boligtildelinger/-utleie og som
vurderer behov for salg og nybygging. Boliggruppen er sammensatt av 3 personer fra ulike
enheter og bestar for tiden av;

- Freddy Olsen — Teknisk drift
- Marit Moldjord — Fagleder for sosial- og flyktningtjenesten
- Geir Arne Solbakk - @konomisjef

Oppdateringen av planen skjer primaert gijennom boliggruppens arbeide. Andre enheter
kalles inn til mgter og konsultasjon etter behov.

3.0 NASJIONALE MAL OG INNSATSOMRADER - BOLIG FOR VELFERD

Nasjonal strategi for boligsosialt arbeid (2014 — 2020) - «Bolig for velferd» - angir
tre hovedmadl for det boligsosiale arbeidet i Norge. Mdlene skal stgttes opp av syv
prioriterte innsatsomréder, og tilsammen 15 delmal.



Boligpolitisk handlingsplan 2019 -2023

Den nasjonale strategien kan skjematisk framstilles

Hovedmal 1; Alle skal ha et trygt sted & bo

slik:

Innsatsomride:
Hjelp fra midlertidig til varig bollg

1) Vanskeligstilte som er i en overgangsfase
sikres en varig bolig.

2) Ingen skal bo i midlertidige botilbud i mer

enn tre maneder

Ingen barnefamilier eller unge skal

tilbringe tid | midlertidig botilbud.

4) Rask bosetting av flyktninger i
kommunene

3)

Innsatsomride:
Hjelp til 3 skaffe egnet bolig

5) Det utvikles et variert tilbud av egnede
boliger i kommunene.

Utleieboliger skal vaere av god kvalitet i et
godt bomilje

Vanskeligstilte far veiledning om det
private leiemarkedet

Vanskeligstilte far hjelp til & kjgpe bolig
Vanskeligstilte som bor i en eid bolig

skal ha en god og trygg bosituasjon

6)
7)

8)
9)

Hovedmal 2: Alle med behov for tjenester, skal fa hjelp til & mestre bofarholdet

Innsatsomrade:
Forhindre utkastelser

10) Kommunene har internkontrollsystemer for
husstander som star i fare for & bl
kastet ut av boligen

Ilnnsatsomrade:
Gl oppfeiging og tlenester i hjemmet

11) Alle med behov ska! motta tilstrekkelig med

tjenester til 3 opprettholde en
trygg og god bosituasjon.

Hovedmal 3: Den offentlige innsatsen skal vaere helhetlig og effektiv

Innsatsomride:
Sikre god styring og mélretting av arbeidet

12) Det boligsosiale arbeidet er kunnskapsbasert og
godt organisert pa tvers av sektorer og
forvaltningsnivder.

13) Boligtilbud og tjenester utvikles i dialog med
brukerne

Innsatsomréde:
Stimulere til nytenking og sosial innovasjon

14) Innovasjon og utvikling av det boligsosiale
arbeidet gjgres i samarbeid og
samhandling mellom ulike involverte
akterer

Innsatsomride:

Planlegge for gode bomiljo

15) Kommunene tar boligsosiale hensyn i
areal- og samfunnsplanleggingen.
Kommunene planlegger for mange nok
boliger, og boliger og nzrmiljp av god
kvalitet.
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3.1 LOKALE MAL OG INNSATSOMRADER

Boligpolitiske strategier er ngdvendige og fremtidsrettede planer for at kommunen skal
kunne bidra til befolkningsvekst i Beiarn.

Strategiene fremmer virkemidler som bidrar til & fa til en gnsket boligutvikling, gjennom
aktiv bruk av plan -og bygningsloven, kommunal eiendomspalitikk, Husbankens lane- og
stptteordninger, samt kommunale tjenester og st@tteordninger.

Det er pd denne bakgrunn definert fglgende hovedmal:
Milomride 1 — Generell boligutvikling Hovedmal 1:

Beiarn kommune gnsker 3 legge til rette for boligbygging i sentrumsomradene
giennom areal- og reguleringsplaner. Men dette skal ikke hindre desentralisert
bosetting.

Beiarn kommune har som ett av de overordnede malene satt at kommunen
skal vaere attraktiv for tilflytting og nyetablering. Dette innebeerer at blant
annet at de avsatte omrader til boligbygging i arealplan krever investeringer for
opparbeidelse av infrastruktur for byggeklare tomter.

Malomride 2 — Boligsoslale forhold Hovedmal 2:

Beiarn kommune har som ett av de overordnede malene for sitt boligsosiale arbeide vedtatt
at kommunen vil bidra med & legge til rette for at innbyggerne i Beiarn skal disponere en god
og egnet bolig, uavhengig av gkonomiske, fysiske, helsemessige og/eller sosiale utfordringer.

3.2 UTFORDRINGER

Beiarn kommune har de samme utfordringene som de aller fleste andre kommuner i Norge.
Det er fgdselsunderskudd, det er gkende alder blant befolkningen og det er fraflytting.
Befolkningsutviklingen og signaler om endret tjenestebehov illustreres ved den
demografiske sammensetningen av kommunens innbyggere;
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Aldersfordeling
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| Beiarn kommune vil man oppleve en eldre befolkning for flere av de andre kommunene
rundt oss. Dette gir oss muligheter, men ogsa mange utfordringer. Det vaere seg gkt behov
for hjemmetjenester — og i tradd med nasjonale faringer skal folk bo hjemme lengst mulig og
motta tjenester i hjemmet. Beiarn er ei langstrakt bygd, med sidedaler. Mange av disse har
fastboende, noe som medferer spesielle utfordringer, blant annet gjennom vinteren med
fare for ras og stengning av veier.

«Eldrebglgenn» kan fore til gkt behov for omsorgsboliger i tilknytting til eksisterende
boliger/sykehjem. Befolkningen generelt lever lengre, men med gkende alder vil det komme
behov for tilpassede tjenester for mange. Dette vil kunne fgre til gkt behov for
sykehjemsplasser, da flere kanskje vil ha behov for pleie de siste irene av livet.

Rekrutteringsarbeid vil ha fokus i drene som kommer og det anslas at man har behov for 3
tilsette 30-50 personer i ulike stillinger i et perspektiv pa 5-10 &r. Kommunen vil som fgige av
dette ha behov for overgangsboliger til nytilsatte.

Beiarn kommunes boligmasse bestir i dag av en overvekt av eldre boliger. Mange er
renovert, men har store vedlikeholdsbehov til tross for dette. Det er oppfert nye boliger i
perioden, men ogsa disse vil kreve mye vedlikehold fremover. Boliggruppen anser at
kommunen ikke burde eie boliger eldre enn 15 r. Pr i dag er boligmassen betydelig eldre i
snitt.

Etter at kommunen i 2013 begynte & bosette flyktninger ble mange av boligene som tidligere
hadde vaert brukt i rekrutteringsgyemed tatt i bruk til bosetting. Beiarn kommune har n3
behov for & bygge eneboliger/tomannsboliger som har 3 soverom — med tanke p&
rekruttering-/nyansettelser.

Det er vanskelig d pke bosetting dersom man ikke har tilgjengelige boliger i varierende
storrelser.
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3.3 ROLLEAVKLARINGER, STAT, KOMMUNE OG PRIVATE AKT@RER

Staten setter mal, fastsetter juridiske og gkonomiske rammer og bidrar til
kunnskapsutvikling. Kommunaldepartementet har ansvar for bolig —og bygningspolitikken
som innebarer plan —og bygningsloven.

Husbanken er statlig giennomfgringsorgan for boligpolitikken og forvalter virkemidler som
startldn, grunnlan, bostgtte, tilskuddsordninger og kunnskapsutvikling.

Private aktgrer har sentral rolle i boligutviklingen og i dag foregar det meste av
boligforsyningen pa nasjonalt plan av at private utbyggere star for erverv av grunn, klargjgr
tomt og oppferer boliger som selges til markedspris. Dette er en utvikling vi i liten grad har
hatt i Beiarn kommune, noe som pévirker kommunens rolle som utvikler av nye omrader for

boligbygging.

Kommunene stdr for praktisk gjennomfgring av boligpolitikken. Regulering gijennom
planverk er det viktigste virkemidlet kommunen har for a kunne styre boligutviklingen.
Videre er det kommunenes rolle & bidra til a skaffe bolig til vanskeligstilte pd boligmarkedet.

Kommunale utleieboliger og forvaltning av de boligsosiale virkemidlene startlan, bostgtte og
tilskudd til etablering og tilpasning av bolig er sentrale virkemidler i boligpolitikken.

Den statlige boligpolitikken er en integrert del av regjeringens velferdspolitikk. Visjon for den
statlige boligpolitikken er at «alle skal kunne bo trygt og godt». Regjeringen fremhever
f@lgende tre mal for boligpolitikken:

s Boliger for alle i gode bomiljg
e Trygg etablering i eid og/eller leid bolig
¢ Boforhold som fremmer velferd og deltakelse

Regjeringen har utarbeidet konkrete malsettinger for bygningspalitikken, hvor hovedmdlene
er som fplger:

s Godt utformede, sikre, energieffektive og sunne bygg
« Bedre og mer effektive byggeprosesser

I arene som kommer forventer regjeringen at det fokuseres sarlig pa:

* Gode og effektive planprosesser
e Baerekraftig areal og samfunnsutvikling
= Attraktive og klimavennlige by —og tettstedsomrader

Beiarn kommunes ansvar knyttet til ivaretakelse av vanskeligstilte pa boligmarkedet, og slik
sett kommunens kjernevirksomhet, er regulert gjennom fglgende lovhjemler:
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- Helse og omsorgstjenesteloven § 3- 7 — Boliger til vanskeligstilte

«Kommunen skal medvirke til 4 skaffe boliger til personer som ikke selv kan
ivareta sine interesser pa boligmarkedet, herunder boliger med szerlig
tilpasning og med hjelpe — og vernetiltak for dem som trenger det pa grunn av
alder, funksjonshemming eller av andre rsaker.»

Helse og omsorgstjenesteloven § 3- 2 jfr. §3-1 omhandler bl.a. kommunens
forplikteiser til & yte bistand i forbindelse med botilbud

Bistand inkluderer bl.a. helsetjenester i hjemmet og personlig assistanse som
praktisk bistand og oppleering

- Lov om sosiale tjenester i NAV

«Lovens formal - §1. Lovens formal- Formalet med loven er 4 bedre
levekarene for vanskeligstilte, bidra til sosial og gkonomisk trygghet, herunder
at den enkelte far mulighet til 3 leve og bo selvstendig, og fremme overgang
til arbeid, sosial inkludering og aktiv deltakelse i samfunnet. Loven skal bidra
til at utsatte barn og unge og deres familier f&r et helhetlig og samordnet
tjenestetilbud. Loven skal bidra til likeverd og likestilling og forebygge sosiale
problemer»,

Lov om sosiale tjenester i NAV §13. Samarbeid med andre deler av forvaltningen

«Kommunen i arbeids —og velferdsforvaltningen skal medvirke til at sosiale
hensyn blir ivaretatt av andre offentlige organer som har betydning for at
formalet med loven blir oppnadd».

- Lovom sosiale tjenester i NAV § 15 - Boliger til vanskeligstilte

«Kommunen i arbeids —og velferdsforvaltningen skal medvirke til & skaffe
bolig til vanskeligstilte personer som selv ikke kan ivareta sine interesser p3
boligmarkedet».

- Lov om sosiale tjenester i NAV § 27 — Midlertidig botilbud

«Kommunen er forpliktet til 4 finne midlertidig botilbud til dem som ikke
klarer det selv».

o
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3.4 DELMAL

Kommunen skal ivareta en baerekraftig utvikling og bidra til at boligstrukturen underbygger
god folkehelse og Beiarn som et aldersvennlig lokalsamfunn, jfr. Regjeringens strategi for et
aldersvennlig samfunn. En helhetlig plan for kommunens boligpolitiske arbeid skal derfor
bidra til @nsket vekst og en boligutvikling som fglger befolkningens boligbehov.

Planen sgker & fokusere pa kommunens rolle og ansvar for personer som selv ikke kan
ivareta sine interesser pd boligmarkedet. Kommunen skal medvirke til 3 skaffe bolig til disse,
enten gjennom kommunale boliger eller ved a bistd med & skaffe privat eid eller leid bolig.

Et lite og til dels presset boligmarked medf@rer desto stgrre utfordringer for de mest
vanskeligstilte. @kt boligbygging og utvikling av variert boligstruktur vurderes derfor a veere
viktig for gkt bosetting av vanskeligstilte i egnet bolig.

For & tilfredsstille disse forventninger til kommunen som aktgr har vi definert falgende
delmal;

» Kommunen skal spke & disponere en boligmasse som er av god standard,
differensiert og kan gi et dekkende tilbud til kommunens innbyggere.

* Kommunen skal gi veiledning og informasjon for a bista innbyggere med & kjgpe bolig
ved hjelp av Husbankens virkemidler,

» Kommunen skal legge til rette for at de med saerskilte behov far tilstrekkelig bistand
til @ mestre dagliglivet og bli boende i egen egnet bolig.

« Kommunen vil etterstrebe 3 ha en effektiv ansvars- og oppgavefordeling innen
kommunens boligarbeid.

For 4 etablere en bedre koordinering av de ulike boligpolitiske tiltakene i
kommunen har Boliggruppen i forbindelse med utarbeidelse av planen
foreslatt at det opprettes et Boligkontor i kommunen. Boligkantoret vil da
vaere den sentrale enhet for boligtjenester og betjenes fast med
delstilling til formalet. Sentrale oppgaver for et Boligkontor vil vaere;

« Tildeler boliger for utleie

s Samordner, tilbyr og administrerer startlan og tilskudd til etablering
og utbedring av bolig (Husbankens virkemidler)

+ Boveileder skal tilby gkonomisk og praktisk veiledning med a bo i
egen bolig

¢ Fra leie til eie

« Boligkontoret bemannes ved fast stillingshjemmel

« Boligkontoret i samarbeid med Nav, skal fglge opp barnefamilier
som star i fare for 3 bli kastet ut av boligen

» Arlige samarbeidsmater med lokale finansinstitusjoner og
Husbanken
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3.5 HANDLINGSPLAN

Delmal

Aktivnessenal

loonnisk vanye ng

Hdsperspekti

Ansvar tor
iganEselting 4y
tiltal

FAatrimebode

tid er markedstilpasset.

revideres ved behov.
Fokus vil veere & fastsette

Hovedmdl 1 Generell bollgutvikiing
Utvikle en effektiv og Samordne og utvikle Samordne dagens Rentepdsiag pd Startiin | Ridmannen Etablert stiiingshjemmel
halhetiig boligforvaltning i | boligFaglig k irkemidler ved & atablere | pl 0,25% til Boligh budsjettaret 2020
kommunen. somordne drift og boligkontor. Etableringav | disp. fond.
vediikehold, delstilling til boligkontor. | Atiokering Innen dagens
budsjettrammer
Budsjettir 2020. )
Modernisering av Styrking av boligfond for Salg av h | Opp! 2019, Igpend Boligkontar Arlig miling og
K I ing | nye boliger. boliger. Gevinst av salget | evaluering Teknlsk rapportering av alder og
skal tilfares boligfond. teknisk standard pa
kommunsle boliger
Lapende svaluering av salg Kommunale boliger eldre | Opp. 2019, lspend Boligh
kommunale bollger. enn 15 dr skal som evaluering Taknisk
hovedregeal legges ut 1
markedet for salg. .
Kommunen skal vere Tilrottelagge attraktive Regulere og Prioriteres Ridmannen Antall byggekiare
attraktiv for tilfiytting og | boligomrader, vider kie/atablera Ings i Boligkontor boligtomter tlirettelngt;
nystublering. boll dene Moldjord, L Iplan 2020 - Taknisk Moldjord - 10 stk
Storjord og Tolla, 2023 storjord - 17 stk
Tolld - 10 stk
Ki shal di Ing og vediikehold av | Ta FDVU-programmet | Priaritering av Ridmannen
en boligmasse som er av kammunens utieieboliger slik | aktiv bruk. vedikehold gjennom Bollgkontor
god standard, differensient | at de tilfredsstiller degens driftsbudsjett Teknisk
og kan gi at dekkends krav tll standard og universell
tilbud, utforming
Kommunen skel ha el nivd | Regelverk for gjengs huslsle Praklisering av gjengs Hesten 2019 Rddmannen
pi husleie som til enhver | oppdateres huslete gjennomgas og Boligkontor
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R - rettferdig diﬁerensiurl_l\a - i
ut fra standard pd
bollgene.
Hovadmil 2 Bollgsostale Torhold
Utvikle og etabiere ballger | Antall HDU gkes fra dagens 2 | Bygge nye omsorgsboliger | Avkiares | planprosessen | Boligkontor
ti HDU enheter, med tanke pi livshvalitet | —ber sgkes glennomfert | Teknisk
og helhetlig tjeneste. innen 2024 Soslaltjeneste
Omsorgsboliger for eldre Antall HDG gkes fra 11 tif 19. Bygge nye omsorgsbaliger | Avklares | plenprosessen, | Pleie- og
1 naer titknytning til primart innen 2024 omsorg
sykehjemmet med tanke Teknisk
pA livskvalitet og helhetlig
tieneste. Glerne |
samarbaid med privat
utbygger
Framskaffe tilstrekkelig BistA med boliger for Bruk av startldnsmidler og | Arlig opptak av startién Radmannen Opptak av startlan.
holiger for vanskeligstilte | vanakeligstilte, tliskudd til etablering. minimum Mnok 4. Boligkontor Avsetning til disp.fond,
Prioritere «fra leie til elen. | Rentepdsiag pa Startlin
P4 0,25% til avsetning
disp fond. Hest 2019,
Seniorboliger Det bpr i fi iden legges til Areal Avklares | planprosessen, | Rddmannen
rette for flera boliger for eldre | tlirettelegping/regulering | primzrt innen 2024 Boligkontor
som pnsker 3 flytte ut av store Teknisk
enapoliger. Disse bar varei
et bofelleskap der det er
sosiale mptaplassar, og
planlegges i naerheten av
butikk og andre tilbud.
Tiskudd tH etablering og Det avsettes érlig Mnok 0,2 Arlig tilfgrsel fra disp. fond | Fra og med bud 4 Rdd A ing innarbeidet
baoligtilpasning ilennom budsjett og for tilskudd tli etablering 2020 Boligkontor budsjett og
akonomiplan for & slkre og tilpasning Mnok 0,2 gkonomiplan.
dagens nivd pd tilskudd tll
etabiering og bollgtilpasning

10
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4.0 RULLERING OG BEHANDLING AV BOLIGPOLITISK HANDLINGSPLAN

Boligpolitisk handlingsplan skal rulleres hvert 4 &r. Planens Handlingsdel rulleres hvert dr i
forbindelse med budsjettbehandlingen. Ansvaret for rulleringen ligger has raidmannen eller
den han bemyndiger.

5.0 OVERSIKT OVER NASJONALE, REGIONALE OG LOKALE FORINGER
Nasjonalt

Oversikt over hvilke lovverk som er aktuelt p4 det boligpolitiske omridet, samt oversikt over hvilke
feringer som ligger i politiske prioriteringer gjennom melding og offentlige utredninger.

Lov om folkehelse

Plan- og bygningsloven

Lov om sosiale tjenester i NAV
Helse- og omsorgstjenesteloven
Offentlige meldinger og utredninger

Fylkeskommunens regionale planer
Fylkesmannen

Husbanken

Regionale planer og interkommunale samarbeid

Lokalt

Kommuneplanens arealdel
Kommuneplanens samfunnsdel
Szerskilte vedtak og bosetting av flyktninger

—r’

1
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Soknad om

m Husbanken
1. Tilskuddssoker

Vact&cm J

tilskudd til boligsosiale tlitak

Crg, nr, (9 silfar) Tilskuddssoker

I Te'nlon pd dagla ] Mezilielelon

SI i ! i Li :" 5{ 'b q— Beiarn kammune, prosjekigruppe aldersvepnllge boliger o_g bomiije 75569000 48119259 |
Posladresse I Fosinr I Poslsted l E-postadresse
Nadre Beiarveien 906 8110 Moldjord

Prosjeklleder/kantaklparson
Marit Moldjord

l Telefon pé dagtid ] Mobiteoton |
4611259

| E-postacresse T -

maril. moldjord@beiarn kommune.no

2. Prosjektets navn

Ulvikling ay attraklivl bomilie i dislriklene

3. Prosjektets hovedmal

Kanseptutvikling av aldersvannlige boliger og boomrade i forbindelas med bygging av omsorgsboliger {barnehage og ordinaere boliger i et atirakiivt milja)

4. Type prosjekt

[z] Kunnskapsutvikling Innovasjon @ Matode- og konseptulvikling
D Annet:

.

5. Fremdriftsplan

Daln far oppstart | Data for ferdigatlelse

17.02.2022 18.12.2022

6. Det sgkes om

Tiiskuddsbelop Er det seki om midler fra andre? @nskes doelutbetaling @nskel malform

1.200.000 []ia [x] Nei []a [] nel [x] Bokma) [ ] Nynorak
7. Aktivitetsplan med kostnadsoverslag

Aktlvitet Antatt lerdigdato Belap

Prosjexifase - omsorgsboliger - konsapliutvikling des 2022 2 200 000

Bygging av rekrutteringsboliger ( 2 enhater) 2024 10 000 000

—_— E—— | B

Nye lomier i eksisterenda boligfell, Moldjord juni 2023 6 000 000

Nye omsorgsbaliger 2023 34 000 000
Totalsum 52 200 000




8. Finansleringsplan

Bolep
Tilskudd fra Husbanken 13.277.000
Egne midler 8.902,000
Tilskudd fra andra 8.200.000
LAneoppiak 21.626.000
Sum £62.200.000

9. Vedlegg

[ Proseimosiaiveisa [x] Annet

10. Underskrift

Undortegnode sakor bokrofiar al ovarstdanda opplysninger er Hktigo, mﬂHmwmnmﬁthWu or om meg/oss som ar nedvendig for
::;Mmlauhmm Jogivi er oppmerksom pd at fellaktige opplysninger kan faro ti at tilekuddet ken bil krevd Innfridd. Opplysningene kan benytias Ul statis-

Stad Dato Underlmﬂ

Moldjord 15.02.2022 t‘Pw Fp CLOQ—I UYCL

Ao Vedlagq  spoCuunch Skt 32 wf sanar



11. Utdypende opplysninger om saken

a) Bakgrunn og formal

Bakgrunn og formal
med arbeldat

Beskriv korl hvordan resullalene
av arbeidet vil bidra til utvikling
av nye metader, konsapter alter
lasninger som kan tas i bruk av
flera,

Hva er resultatenes
overferingsverd Il andre?

Lkt *Ald Al

Bakgmnnﬂn for soknaden or al Bolomn §

ar g0 boligar og bomitjo i
) har vi sol pn ohslnluwndn planer | vy kommune og hvordan vi Kan ulvikio
dissa il a innehn aspokier som furnr 1l gedt bomilje og aklivilal. Vi har vadiall & byggo nye omsergaboligor | 2023, man
vi ansker 4 kunne utvikle utfarmingan av byggot og amradel rundl (il & pd sikt ogsd kunno huso ofsd ordineere baligat
og bemohaga. Vi ansker ogsa 4 sa pA mulighslane for starrn lollasaraaler som kan huse dagnaktivitel, oller foke
kanlinediift som deles ov barmoliogen og de andre boligana rundt. Vi har at seerllg anako om pub allor annan
samlingsplass of her ogsé om an ling av bibllotok | adol. Bolam or som kjen! an landbrukebygd og v
har gjentatt snakket om “tunal® mod mulighator lor kjokkenhago mm. | all hovodsak ansker vi al lavande bomlilje som
kan passe uansott om du bor i amsargsholig allar | on en halt ordinaor belig | omrade!.

Rasultalet vi snsker oss er at de som bor i omradel rives og fpler al de har meningsfulle liv, al de er mer i akiivilel og
har sostal omgang mad fere i ulik alder. Sambruk av lokater for mindre "lolavirykk™. Vi ensker at miljoel skal bli s&
lovende og godt al andre, som ikke bor dar, oppseker dolte omradet for soslalt samvaer og eller hruk av fasiliteter

Vi ansker ogsé & se om dsl & kunne bygge gloslobollg (Iallighet) for pararandefamilie kan gi elfakt pd omsatning av
enobaliger og smébruk Iokalisert rundt om | bygda. Dot al lamilie har ol stad & vanra nér de kommar "hjem" pé besok er
viktig for mange og ikke minsl for de som er begynt & bli eldre,

Overfaringsverdlen vil vaere mulighstene for sambruk og samickalisering, helhellig og lansiklig kommunal planlegging
Gode bomilje for alle aldersgrupper

b) Organisering og samarbeid

Samarbeidspariner(e), med hvem
og hyvordan?

Bruxermedvirkning

Intarnt i kommunen jobber alle avdelinger sammen. Det innhenles kompetanse, rad og veiledning fra Husbank,
Distrikssenter, Fylkaskommune,

Det planlegges moler i alle brukerutvalg. Det har vaer gjennomferl sparresundersekslse for alle innbyygere over 35 ar,
Del ber vare brukerrepresentant i prosjektgruppa

¢) Formidlingsplan

Hvordan skal arfaringer
og resultater formidlos?

Husbanken kan benylte vari prosjekl som eksempael, og formidia delle pa sine hjammesider /veiviseren
Det lages en rapport etter ferdigstillelse . Det kan formidles oppnéadde resultater undarveis i arbeidet,

Folge resuilal og referanss Il andre dellagende kommuner i prosjektet “Aldersvenniige boliger ag bomilja | distriktene”




12. Praktiske opplysninger

Felles telefonnummer til Husbanken: 22 96 16 00

Soeknaden skal sendes slektronisk til:
post@husbanken.no
eller til:

Husbanken
‘Posthoks 1404
8002 Bode

Kontonr. 6345 05 03594 Organisagjonsnummer 942 114 184

8oknaden med vediegg sendes t Husbanken — Denne siden sendes fike B Husbanken
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Det kongelige landbruks- og matdepartement

Det kongelige kommunal- og distriktsdeparfement-- e -
Statsrédene Beiarn Kommune
.’L—Eff:i (_-g’ -'}[I?'--| = il;_.:l!_nr-_.-",. il
20/usy |60 |isila
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Ta vare pa matjorda

Kommunene har et stort ansvar for beerekraftig planlegging og arealforvaltning. A ivareta
jordvernet er derfor en viktig oppgave for kommunene. Hurdalsplattformen viser at regje-
ringen vil styrke jordvernet og sikre at jordvern blir et overordnet hensyn i arealforvaltningen.

Bevaring av dyrket mark er en nasjonal interesse. For & oppna styrket beredskap og mat-
sikkerhet ma vi ta vare pa jordbrukets produksjonsressurser over hele landet. Norge har lite
dyrket mark grunnet topografi og klima, og kornarealet per innbygger er lavere enn gjennom-
snittet i Europa. De beste jordbruksarealene ligger ofte der utbyggingspresset er sterst, og
det er i mange tilfeller ulike interesser knyttet til arealer med attraktiv beliggenhet.

Stortinget behandlet den 16.06.2021 den oppdaterte nasjonale jordvernstrategien, jf. Prop.
200 S (2020-2021). Stortinget sluttet seg til at den arlige omdisponeringen av dyrka jord ikke
skal overstige 3 000 dekar, og at malet skal veere nadd innen 2025.

Den norske matsikkerheten er per i dag god, men i den situasjonen verden star i na er det
viktig & legge til rette for & produsere s& mye mat som mulig i Norge. Det er derfor viktig A ta
vare pa matjorda.

Tilgangen til jord, mat og vann er ogsa i ferd med & stramme seg til, ifolge FNs klimapanel.
Verden star overfor store utfordringer med & forvalte og fordele disse ressursene. Ikke minst
mé verdens matproduksjon kanskje eke med 50 prosent innen 2050. FNs klimapanel har
slatt fast at alle land ma ta i bruk de ressursene de har til & produsere mat. | Hurdalsplattfor-
men star det at det skal settes et mal for selvforsyningsgraden pa 50 prosent korrigert for im-
port av forravarer. Vi er et stykke unna det malet i dag, og vi ma ta i bruk jordbruksarealene i
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hele landet for a kunne na det. Det er imidiertid saerlig viktig & ta vare pa arealene for mat-
korn-, grennsaks- og fruktproduksjon, da det er der selvforsyningsgraden er lavest.

Jordbruksarealet i drift per innbygger i Norge ble redusert fra ca. 2,3 til 1,8 dekar i perioden
2000-2020, i hovedsak pga. befolkningsakningen. Beregninger fra NIBIO viser at vi trenger
over én million dekar nytt jordbruksareal innen 2050 for & oppretthoide jordbruksarealet per
innbygger. Dette kan bli sveert krevende, seerlig dersom vi skal erstatte omdisponeringen av
de beste matkorn- og grennsaksarealene.

Fra i ar kan kommuner seke om midler til 4 lage en kommunal jordvernstrategi. Det er satt av
1 million kroner til dette i 2022 og Landbruksdirektoratet vil lyse ut midiene i lgpet av varen.
Hensikten med strategien ma veere & redusere omdisponeringen av dyrka jord i kommunen,
og gjerne med en nullvisjon, siden det er lite rom for nedbygging av dyrka jord i arene som
kommer. Det forutsettes at en gjennomferer en grundig analyse av status og utviklingstrekk
for jordvernet i kommunen. Regjeringen vil ha en kritisk gjennomgang av konkrete utbyg-
gingsprosjekter for & vurdere om disse er forenlige med de fastsatte jordvernméilene.

Det er viktig at kommunene felger opp den nasjonale jordvernstrategien, og at hensynet til
utbygging av industri, infrastruktur og boliger balanseres godt mot det langsiktige hensynet til
matproduksjonen. Kommunene mé bruke sin kunnskap om lokale og regionale forhold til &
prioritere og felge opp jordvernmalet i arealplanleggingen, i trdd med regjeringens politikk.

Nydyrking er viktig for & opprettholde mengden av dyrka jord, og for 4 kunne ke jordbruks-
produksjonen, men nydyrking kan ikke brukes som argument for 4 tillate omdisponering av
jordbruksareal. Omrader egnet for nydyrking (dyrkbar mark) er ogsa en begrenset ressurs,
saerlig i de beste klimasonene. Nydyrking kan i noen tilfeller ogsé vaere til skade for natur-
miljp og skogressurser.

Det nasjonale jordvernmalet pa maksimalt 3 000 dekar omdisponert dyrka jord per ar, inne-
baerer at kommunene ma fere en streng jordvernpolitikk i sin arealforvaltning. Bare til sam-
ferdselsformal er det de siste drene omdisponert nesten 1 700 dekar dyrka jord arlig. Kom-
munene kan gjerne utarbeide arealregnskap som del av planarbeidet, for & synliggjere hvor
mye dyrka jord som er avsatt til byggeformal i gjeldende kommunale planer. En strammere
jordvernpolitikk tilsier at kommunene ved planrevisjoner ber vurdere om arealer som tidligere
har vaart avsatt til formal som innebaerer omdisponering av dyrka jord, skal tilbakefares til
LNFR-formal.

En effektiv arealbruk med god utnyttelse av arealer som allerede er bebygd, vil kunne bidra
til & redusere behovet for & bygge ned dyrket jord. Nasjonale forventninger til regional og
kommunal planlegging og statlige planretningslinjer for samordnet bolig-, areal- og transport-
planlegging inneholder viktige prinsipper for planlegging. Planretningslinjene viser til at det er
nedvendig a ta vare pa god matjord, men jordvernet ma balanseres mot storsamfunnets be-
hov. Regjeringen skal i trdd med Hurdalsplattformen evaluere de statlige planretningslinjene.
Potensialet for fortetting og transformasjon ber utnyttes der alternativet er utbygging pa dyrka
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jord. Det er likevel viktig at retningslinjene gir kommunene som lokal planmyndighet tilstrek-
kelig handlingsrom til & ta avgjerelser basert pa lokalkunnskap, og ta heyde for ulike areal-
messige forutsetninger. Ifelge Hurdalsplattformen skal planretningslinjene ikke bidra til ned-
bygging av dyrka jord, samtidig som de skal vaere tilpasset regionale og lokale forhold, slik at
alle kommuner har mulighet til & utvikle bade sma og store lokalsamfunn.

Fylkeskommunene har en viktig rolie som regional planmyndighet, og ber bidra til 4 ivareta
jordvernpolitikken pa regionalt nivé. Statsforvalterne skal legge den nasjonale jordvernpolitik-
ken til grunn i sin medvirkning i planleggingen.

Med hilsen
L ndi ey
O ‘ Z%m At ted Grotan
Sandra Borch Bjern Arild Gram
Landbruks- og matminister Kommunal- og distriktsminister
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Delegerte vedtak

Dato: - Utvalg: PLR Plan og ressursutvalget

Arkivsak Dato Saksnr. Avd/Sek/Saksb. Arkivkode
Navn Resultat
Innhold
22/9 27.01.2022 DS 6/22 BK/TEK/TOS K01
SOKNAD OM MOTORFERDSEL - JON JAKOBSEN
22/19 28.01.2022 DS 7/22 BK/TEK/TOS K01
MOTORFERDSEL I UTMARK - KJELL ANTONSEN
22/36 28.01.2022 DS 8/22 BK/TEK/TOS KO01
SOKNAD OM MOTORFERDSEL - ANE SELFORS
22/60 01.02.2022 DS 9/22 BK/TEK/TOS K01
SOKNAD OM MOTORFERDSEL - KURT EDVIN BLIX HANSEN
22/56 11.02.2022 DS 10/22 BK/TEK/TG GNR 40/6
SOKNAD OM FRADELING AV TIDLIGERE NARINGSBYGG 40/6 -
JORDLOVSBEHANDLING
21/739 14.02.2022 DS 11/22 BK/TEK/TOS GNR 38/2
SOKNAD OM KONSESJON PA ERVERV AV FAST EIENDOM 38/2.3 -
KORNELIUS AASE AARSETH
22/94 15.02.2022 DS 12/22 BK/TEK/TOS KO01
SOKNAD OM MOTORFERDSEL - KURT JACOBSEN
22/13 18.02.2022 DS 13/22 BK/TEK/TG GNR 70/1/53
Seknad innvilget
FRADELING AV FESTETOMT 70/153 JAN ERIK TOLLANES
21/503 18.02.2022 DS 14/22 BK/TEK/TG GNR 20/7
Seknad innvilget

KRAV MATRIKULERING 20/7 ERLING KRISTIANSEN

22/85 18.02.2022 DS 15/22 BK/TEK/FM GNR 10/135
SOKNAD OM TILLATELSE TIL TILTAK - NY FRITIDSBOLIG GNR. 10,
BNR. 135 PER AUDUN HEMMINGHYTH

21/498 18.02.2022 DS 16/22 BK/TEK/TG GNR 49/4,8
Seknad innvilget
KRAV OM MATRIKULERING 49/4,8 ROALD JENTOFT






21/739

22/97

22/120

20/34

20/926

22/131

22/146

21.02.2022 DS 17/22 BK/TEK/TOS GNR 38/2
OMGI@RING AV VEDTAK - KONSESJON 38/2,3
25.02.2022 DS 18/22 BK/TEK/TOS K01

Innstilling vedtatt

SAKNAD OM MOTORFERDSEL STEIN TORE PETTERSEN

02.03.2022 DS 19/22 BK/TEK/TOS K01
SGKNAD OM MOTORFERDSEL - TONE MERETE BJORKMO

03.03.2022 DS 20/22 BK/TEK/TOS V70
SOKNAD OM TILSKUDD FRA SKOGFONDETS RENTEMIDLER -
SKJERSTAD OG BEIARN SKOGEIERLAG

08.03.2022 DS 21/22 BK/TEK/TOS GNR 54/1,3,6
FRIST FOR OMGJQRING AV ERVERV ELLER SALG AV GNR. 54 BNR.
1,3,6 | BEIARN KOMMUNE

09.03.2022 DS 22/22 BK/TEK/TOS K01
SOGKNAD OM MOTORFERDSEL - MATHILDE JOHANNA BLIX-
HEMMINGHYTT

24.03.2022 DS 23/22 BK/TEK/TOS K44
SOKNAD OM DISPENSASJON FRA BANDTVANGSBESTEMMELSENE
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SOKNAD OM KONSESJON PA ERVERV AV FAST EIENDOM 17/2, 12, 67 - TORE
HILMAR DINESSEN

Saksbehandler; Thomas Olufsen Skrautvol Arkiv: GNR 1772
Arkivsaksnr.: 22/64

Saksnr.: Utvalg Magtedato
7/22 Plan og ressursutvalget 06.04.2022

Radmannens innstilling:
Beiarn kommune innvilger seknad fra Tore Hilmar Dinessen om konsesjon pé 1/3 ideell andel
av gnr. 17 bnr. 2, 12 og 67 i Beiarn kommune.

Det er et vilkar for konsesjon at bolig-/vaningshuset pa gnr. 17 bar. 2 blir brukt som
helarsbolig i den tiden Tore Hilmar Dinessen eier landbrukseiendommen, fra og med tre ar
etter dags dato. Dersom Tore Hilmar Dinessen selv bosetter seg pa eiendommen i henhold til
vilkarene i konsesjonsloven § 6, er boplikten begrenset til fem &r regnet fra registreringen i
folkeregisteret.

Vedtaket har hjemmel i konsesjonsloven §§ 9 og 11.

Vilkéret om upersonlig boplikt begrunnes med at det anses som svert viktig 4 ivareta
bosettingen i Beiarn kommune. Fristen pa tre ar begrunnes med at Dinessen skal fa tid og
anledning til 4 sette huset i stand, eller overdra eiendommene til andre som kan fa konsesjon
eller ikke behaver & sgke konsesjon.

Saksutredning/bakgrunn:

Tore Hilmar Dinessen seker om konsesjon pa eiendom gnr. 17 bnr. 2, 12 og 67. Dinessen og
hans to sgsken har ervervet eiendommen konsesjonsfritt pa grunn av slektskap, men han
ensker ikke & oppfylle boplikten. Hans bror, Kjell Rune Dinessen, bebor i dag eiendommen
(bolighuset pa gnr. 17 bnr. 67).

Dinessen ble som folge av brudd pé boplikten pélagt 4 seke om konsesjon innen 1. februar
2022, hvilket han na har gjort. Det opplyses i seknaden om at eiendommen til slutt skal sekes
eid av én eier.

I felles e-post med Lillian Karstensen, som tilsvar til kommunens varsel om brudd pa
boplikten, stér det at Tore Hilmar Dinessen og Lillian Karstensen i lengre tid har provd 4 fa
ferdig et skifte uten & lykkes. De tre sesknene som i dag stir som eiere var i utgangspunktet
enige om en lgsning, men at de nd ikke er enige og prover advokat for & komme til enighet.
Dinessen og Karstensen ber om forstaelse for at det i mellomtiden ikke bor noen i det eldste
huset, og at det ikke er anbefalt & bo der permanent grunnet manglende vedlikehold og
vannlekkasjer/-skader. Den som blir stdende som eier vil ha et stort renoveringsarbeid foran
seg.

Seknaden skal behandles etter konsesjonsloven §§ 9 og 11.
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Eiendommens (gnr/bnr 17/2) arealressurser (ARS):

Antall teiger: 7

Bygninger (fra matrikkelen): Vaningshus, hus for dyr/landbr.lager/silo

Plan: LNFR, og i reguleringsplan for Larsoslia er arealet
avsatt til jord- og skogbruk samt én hyttetomt.

Fulldyrka jord: 19,1 daa

Innmarksbeite: 34,8 daa

Produktiv skog: 116,0 daa

Annet markslag: 308.,6 daa

Bebygd, samf., vann, bre: 11,4 daa

Ikke klassifisert: 95,5 daa

Sum areal: 585,4 daa

Eiendommens (gnr/bnr 17/12) arealressurser (ARS):

Antall teiger: 6

Plan: LNFR, og i reguleringsplan for Larsoslia er arealet
avsatt til jord- og skogbruk.

Fulldyrka jord: 39,6 daa

Innmarksbeite: 36,7 daa

Produktiv skog: 224.8 daa

Annet markslag: 2227 daa

Bebygd, samf., vann, bre: 2,9 daa

Ikke klassifisert: 35,4 daa

Sum areal: 562,1 daa

Eiendommens (gnr/bnr 17/67) arealressurser (ARS):

Antall teiger: 1

Bygninger (fra matrikkelen): Enebolig

Plan: LNFR

Bebygd, samf., vann, bre: 1,1 daa

Sum areal: 1,1 daa

Lovgrunnlag:

Konsesjonsloven har til formal & regulere og kontrollere omsetningen av fast eiendom for &
oppna et effektivt vern om landbrukets produksjonsarealer og slike eier- og bruksforhold som
er mest gagnlige for samfunnet, jf. konsesjonsloven § 1.

Loven er et redskap som bygger opp om samfunnspolitiske mal. Bestemmelsen gir en vid
ramme for hvilke hensyn som kan trekkes inn. Loven nevner uttrykkelig framtidige
generasjoners behov, landbruksnaringen, behovet for utbyggingsgrunn, hensynet til miljoet,
allmenne naturverninteresser og friluftsinteresser og hensynet til bosettingen. I lovens
formalsbestemmelse er det ikke foretatt noen differensiering eller eksemplifisering hvor
enkelte samfunnsinteresser framheves som viktigere enn andre. Likevel har lovens §§ 9 og 9 a
regler om vekten av de hensyn som skal vurderes ved erverv av eiendommer som skal brukes
til landbruksformal. Samfunnsinteressene skal relateres til natid og ses i et langsiktig
perspektiv.

Konsesjonsloven er ingen spesifikk landbrukslov som ensidig skal tilgodese

landbruksnaringens interesser. Hensynet til landbruksnaeringen er en del av helheten, og
hensynet mé veies mot andre hensyn.
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Konsesjonsloven § 9 (sarlige forhold for landbrukseiendommer):
Ved avgjorelsen av soknad om konsesjon for erverv av eiendom som skal nyttes til
landbruksformdl skal det legges scerlig vekt pa:

1. om erververs formdl vil ivareta hensynet til bosettingen i omrddet,

2. om ervervet innebeerer en driftsmessig god losning,

3. om erververen anses skikket til a drive eiendommen,

4. om ervervet ivaretar hensynet til helhetlig ressursforvaltning og kulturlandskapet.

Konsesjon skal i alminnelighet ikke gis dersom det ved ervervet oppstdr sameie i
eiendommen, eller antallet sameiere okes.

Det kan gis konsesjon til selskaper med begrenset ansvar. Det skal legges vekt pa hensynet til
dem som har yrket sitt i landbruket.

Forste ledd nr. 3 0g § 9 a gjelder ikke sak der ncer slekt eller odelsberettiget soker konsesjon
fordi de ikke skal oppfylle boplikten etter § 5 andre ledd. I slik sak skal det i tillegg til forste
ledd nr. 1, 2 og 4 blant annet legges vekt pa eiendommens storrelse, avkasiningsevne og
husforhold. Sokerens tilknytning til eiendommen og sokerens livssituasjon kan tillegges vekt
som et korrigerende moment.

Konsesjonsloven § 11 (vilkar for konsesjon):
Konsesjon etter loven kan gis pa slike vilkdr som i hvert enkelt tilfelle finnes pakrevd av
hensyn til de formdl loven skal fremme. Det kan lempes pa vilkarene etter soknad.

Kongen skal ut fra hensynet til bosetting, helhetlig ressursforvaltning og kulturlandskap ta
stilling til om det er pakrevd d stille vilkar om boplikt, og om boplikten skal veere en personlig
plikt for eier.

Vurdering:

I denne saken er det tale om en nar slektning som sgker konsesjon fordi den personlige
boplikten ikke skal overholdes. Etter konsesjonsloven § 9 fierde ledd, skal folgende
vektlegges: om formalet vil ivareta hensynet til bosettingen i omradet, om ervervet innebaerer
en driftsmessig god lgsning, om ervervet ivaretar hensynet til helhetlig ressursforvaltning og
kulturlandskap, samt eiendommens sterrelse, avkastningsevne og husforhold. Sgkerens
tilknytning til eiendommen og livssituasjon kan ogsé tillegges vekt.

Landbrukseiendommen saken her dreier seg om, er ikke i aktiv drift som selvstendig bruk.
Seker opplyser at innmarka leies bort, og utmarka delvis leies bort til beite. Sgker har allerede
ervervet sin 1/3 av eiendommen, men sgker konsesjon for & unnga boplikten. Med dette
ervervet vil derfor ikke situasjonen endres, og driften og ressursforvaltningen av eiendommen
forblir som tidligere. Kulturlandskapet holdes i hevd i samme grad som tidligere. Ved et
eventuelt avslag pa soknaden, kan vi heller ikke se at situasjonen endres nevneverdig. Med
bakgrunn i dette, tillegger vi ikke hensynet til en driftsmessig god lesning noe videre vekt.
Heller ikke hvorvidt ervervet ivaretar hensynet til helhetlig ressursforvaltning og
kulturlandskapet tillegges videre vekt.

Eiendommens jordarealer er som nevnt ikke i selvstendig drift, men leies bort til narliggende
gardsbruk. Skogressursene er av en viss betydning, men gir ikke avkastning som alene kan
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forsvare noen arlig inntekt eller mer aktiv drift av skogen. Vi tillegger med dette ikke
vurderingen av eiendommens storrelse og avkastningsevne noe storre vekt.

Landbrukseiendommen det her sekes om konsesjon for, bestar av tre ulike matrikkelenheter.
Det star et eldre vaningshus pé bnr. 2, samt et nyere bolighus pa bar. 67. Av det vi forstér,
bebos sistnevnte av Kjell Rune Dinessen, en av Tore Hilmar sine sesken. Huset ble bygget
rundt ar 2000, og tomta rundt (bnr. 67) ble fradelt i 2012 med formal om & overdras til Kjell
Rune. Det ble likevel aldri overfort til Kjell Rune. Selv om denne boligtomta er godkjent
fradelt etter jordlova og folgelig er fritt omsettelig, inngér eiendommen né 1 overdragelsen av
landbrukseiendommen gnr. 17 bnr. 2 og 12. Det er likevel verdt 4 merke seg nettopp det at
denne tomta er fritt omsettelig, og gjenvaerende vaningshus/enebolig pa bnr. 2 potensielt kan
ende ubebodd og landbrukseiendommen felgelig kan bli varende uten fast bosetting.

Huset pa bnr. 67 er fra ca. ar 2000, og holder ifelge soker middels standard. Dette er som
kjent bebodd av Kjell Rune Dinessen. Huset pa bnr. 2 er fra 1960, og holder ifolge soker
darlig standard. I felles e-post til kommunen beskriver Karstensen og Tore Hilmar Dinessen at
huset mangler vedlikehold, og at det har oppstatt vann og vannlekkasje som har skadet huset
innvendig. Den som blir stdende som eier, vil ha et stort renoveringsarbeid foran seg.
Kommunen har ikKe tilgjengelig takst eller gjennomfert befaring, men vil p4 generell basis
understreke at dette er et bolighus som etter var kjennskap har veert bebodd av sekers mor for
inntil ti &rs tid siden, og som uten for store problemer igjen kan settes i brukbar stand som
bolig

I Beiarn er det befolkningsnedgang og det er derfor god grunn til & legge vekt pa
bosettingshensynet. Utgangspunktet for kommunens arealpolitikk er at flest mulig av
landbrukseiendommene bebos og drives, eller bare brukes som bosted. Eierskap til en
landbrukseiendom er for mange en god grunn til 4 vaere bosatt i kommunen, og det er en
uheldig utvikling at disse eiendommene ligger ubebodd og eventuelt brukes som
fritidseiendommer. I dette tilfellet bebos ett av to bolighus av én av tre sameiere. Det andre
stir tomt, og krever vedlikehold og renovering for det igjen kan bebos. Siden tomta med det
nyeste huset er fritt omsettelig, er det nedvendig & vurdere om det skal kreves boplikt for det
huset som stér igjen pa en opprinnelige landbrukseiendommen. Det er ikke et krav at huset
skal vaere av moderne standard for at det skal regnes som beboelig. Selv om takst ikke
foreligger, vil vi regne det som oppndelig 4 kunne sette huset i tilstrekkelig beboelig stand
innen f4 ar. Dette taler for at kommunen skal kreve at huset bebos.

Sekerens tilknytning til eilendommen og sekerens livssituasjon kan tillegges vekt som et
korrigerende moment. Av det vi kjenner til, bor seker i Bode. Vi gér ut fra at denne
eiendommen er sgkers hjemsted, og at seker saledes har en viss tilknytning til stedet og
interesse av at eiendom og bygningsmasse holdes i hevd. Det at soker og sekers sgsken
onsker & finne en lgsning pa saken, slik at eiendommene til slutt blir stdende med én eier, taler
for at kommunen kan sette en noksa lang frist for bopliktens start. Tre &rs frist anses for &
veere tilstrekkelig med tid til enten & istandsette boligen for fast bosetting (enten av sgker selv
eller ved utleie) eller til & finne en losning hvor én person blir stdende som eier og kan bebo
eiendommen.

Ved arveoppgjeret etter foreldrene ble eiendommene her omtalt overdratt konsesjonsfritt til
nevnte tre sosken, og det oppsto et sameie. Vi forstar at utgangspunktet var at eiendommene
til slutt skulle ende med én eier, men at denne prosessen na har stoppet opp. Det folger av
konsesjonsloven § 9 annet ledd at konsesjon «i alminnelighet ikke skal gis dersom det ved
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ervervet oppstéir sameie» i eiendommen, eller hvis antallet sameiere gker. Det er altsa ikke et
generelt forbud mot sameier i landbrukseiendommer, men vi leser av dette at det ikke er
onskelig. Nér det her har oppstatt et sameie ved konsesjonsfri arv, ser vi pd det som uheldig.
Isaxr siden flertallet av sameierne ikke klarer & oppfylle lovbestemt boplikt. Men sameiet
oppstar ikke med denne saken nd, og antallet sameiere okes ikke, slik at vi ikke anser det som
tilstrekkelig grunn her til & kunne nekte konsesjon.

Vér anbefaling er med dette & innvilge konsesjon med vilkar om upersonlig boplikt spesifikt
for huset pa gnr. 2, med frist for tilflytting om tre ar. Utvalget m4 ta stilling til om en vil
innvilge konsesjon uten noen vilkar, innvilge konsesjon med vilkar (for eksempel om
upersonlig boplikt), eller om konsesjon ma avslas. Avgjerelsen vil kunne danne presedens for
andre saker der det oppstar sameie ved arv, og/eller i saker hvor kommunen pélegger & soke
konsesjon som folge av ikke oppfylt boplikt.

Vedlegg:
- Utskrift fra Gardskart
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Sak 8/22

SOKNAD OM KONSESJON PA ERVERV AV FAST EIENDOM 17/2, 12, 67 -
LILLIAN KARSTENSEN

Saksbehandler: Thomas Olufsen Skrautvol Arkiv: GNR 17/2
Arkivsaksnr.: 22/65

Saksnr.: Utvalg Magtedato
8/22 Plan og ressursutvalget 06.04.2022

Radmannens innstilling:
Beiarn kommune innvilger sgknad fra Lillian Karstensen om konsesjon pa 1/3 ideell andel av
gnr. 17 bnor. 2, 12 og 67 i Beiarn kommune.

Det er et vilkar for konsesjon at bolig-/vaningshuset pa gnr. 17 bnr. 2 blir brukt som
helérsbolig i den tiden Lillian Karstensen eier landbrukseiendommen, fra og med tre &r etter
dags dato. Dersom Lillian Karstensen selv bosetter seg pa eiendommen i henhold til vilkarene
i konsesjonsloven § 6, er boplikten begrenset til fem ar regnet fra registreringen i
folkeregisteret.

Vedtaket har hjemmel i konsesjonsloven §§ 9 og 11.

Vilkéret om upersonlig boplikt begrunnes med at det anses som svert viktig 4 ivareta
bosettingen i Beiarn kommune. Fristen pé tre ar begrunnes med at Karstensen skal f tid og
anledning til 4 sette huset i stand, eller overdra eiendommene til andre som kan fa konsesjon
eller ikke behgver & seke konsesjon.

Saksutredning/bakgrunn:

Lillian Karstensen sgker om konsesjon pé eiendom gnr. 17 bar. 2, 12 og 67. Karstensen og
hennes to sgsken har ervervet eiendommen konsesjonsfritt pa grunn av slektskap, men hun
onsker ikke & oppfylle boplikten. Hennes bror, Kjell Rune Dinessen, bebor i dag eiendommen
(bolighuset pa gnr. 17 bnr. 67).

Karstensen ble som falge av brudd pa boplikten palagt & seke om konsesjon innen 1. februar
2022, hvilket hun n4 har gjort. Det opplyses i sgknaden om at eiendommen til slutt skal sekes
eid av én eier.

I felles e-post med Tore Hilmar Dinessen, som tilsvar til kommunens varsel om brudd pa
boplikten, stir det at Tore Hilmar Dinessen og Lillian Karstensen i lengre tid har provd & f&
ferdig et skifte uten & lykkes. De tre sgsknene som i dag star som eiere var i utgangspunktet
enige om en lgsning, men at de né ikke er enige og prover advokat for 4 komme til enighet.
Dinessen og Karstensen ber om forstéelse for at det i mellomtiden ikke bor noen i det eldste
huset, og at det ikke er anbefalt & bo der permanent grunnet manglende vedlikehold og
vannlekkasjer/-skader. Den som blir stdende som eier vil ha et stort renoveringsarbeid foran
seg.

Soknaden skal behandles etter konsesjonsloven §§ 9 og 11.
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Eiendommens (gnr/bnr 17/2) arealressurser (ARS):

Antall teiger: 7

Bygninger (fra matrikkelen): Vaningshus, hus for dyr/landbr.lager/silo

Plan: LNFR, og i reguleringsplan for Larsoslia er arealet
avsatt til jord- og skogbruk samt én hyttetomt.

Fulldyrka jord: 19,1 daa

Innmarksbeite: 34,8 daa

Produktiv skog: 116,0 daa

Annet markslag: 308,6 daa

Bebygd, samf., vann, bre: 11,4 daa

Ikke klassifisert: 95,5 daa

Sum areal: 585,4 daa

Eiendommens (gnr/bnr 17/12) arealressurser (ARS5):

Antall teiger: 6

Plan: LNFR, og i reguleringsplan for Larsoslia er arealet
avsatt til jord- og skogbruk.

Fulldyrka jord: 39,6 daa

Innmarksbeite: 36,7 daa

Produktiv skog: 224.8 daa

Annet markslag: 222,7 daa

Bebygd, samf., vann, bre: 2,9 daa

Ikke klassifisert: 35,4 daa

Sum areal: 562,1 daa

Eiendommens (gnr/bnr 17/67) arealressurser (ARS):

Antall teiger: 1

Bygninger (fra matrikkelen): Enebolig
Plan: LNFR

Bebygd, samf., vann, bre: 1,1 daa

Sum areal: 1,1 daa
Lovgrunnlag:

Konsesjonsloven har til formal & regulere og kontrollere omsetningen av fast eiendom for &
oppna et effektivt vern om landbrukets produksjonsarealer og slike eier- og bruksforhold som
er mest gagnlige for samfunnet, jf. konsesjonsloven § 1.

Loven er et redskap som bygger opp om samfunnspolitiske mél. Bestemmelsen gir en vid
ramme for hvilke hensyn som kan trekkes inn. Loven nevner uttrykkelig framtidige
generasjoners behov, landbruksneringen, behovet for utbyggingsgrunn, hensynet til miljoet,
allmenne naturverninteresser og friluftsinteresser og hensynet til bosettingen. I lovens
formalsbestemmelse er det ikke foretatt noen differensiering eller eksemplifisering hvor
enkelte samfunnsinteresser framheves som viktigere enn andre. Likevel har lovens §§ 9 0g 9 a
regler om vekten av de hensyn som skal vurderes ved erverv av eiendommer som skal brukes
til landbruksformal. Samfunnsinteressene skal relateres til nétid og ses i et langsiktig
perspektiv.

Konsesjonsloven er ingen spesifikk landbrukslov som ensidig skal tilgodese

landbruksnaringens interesser. Hensynet til landbruksneeringen er en del av helheten, og
hensynet méa veies mot andre hensyn.
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Konsesjonsloven § 9 (sarlige forhold for landbrukseiendommer):
Ved avgjorelsen av soknad om konsesjon for erverv av eiendom som skal nyttes til
landbruksformal skal det legges scerlig vekt pa:

1. om erververs formdl vil ivareta hensynet til bosettingen i omradet,

2. om ervervet innebaerer en drifismessig god losning,

3. om erververen anses skikket til G drive eiendommen,

4. om ervervet ivaretar hensynet til helhetlig ressursforvaltning og kulturlandskapet.

Konsesjon skal i alminnelighet ikke gis dersom det ved ervervet oppstdr sameie i
eiendommen, eller antallet sameiere okes.

Det kan gis konsesjon til selskaper med begrenset ansvar. Det skal legges vekt pd hensynet til
dem som har yrket sitt i landbruket.

Forste ledd nr. 3 0g § 9 a gjelder ikke sak der neer slekt eller odelsberettiget soker konsesjon
fordi de ikke skal oppfylle boplikten etter § 5 andre ledd. 1 slik sak skal det i tillegg til forste
ledd nr. 1, 2 og 4 blant annet legges vekt pa eiendommens storrelse, avkastningsevne og
husforhold. Sokerens tilknytning til eiendommen og sokerens livssituasjon kan tillegges vekt
som et korrigerende moment.

Konsesjonsloven § 11 (vilkéar for konsesjon):
Konsesjon etter loven kan gis pd slike vilkar som i hvert enkellt tilfelle finnes pdkrevd av
hensyn til de formal loven skal fremme. Det kan lempes pa vilkdrene etter soknad.

Kongen skal ut fra hensynet til bosetting, helhetlig ressursforvaltning og kulturlandskap ta
stilling til om det er pdkrevd a stille vilkdr om boplikt, og om boplikten skal veere en personlig
plikt for eier.

Vurdering:

I denne saken er det tale om en ner slektning som sgker konsesjon fordi den personlige
boplikten ikke skal overholdes. Etter konsesjonsloven § 9 fjerde ledd, skal falgende
vektlegges: om formadlet vil ivareta hensynet til bosettingen i omradet, om ervervet innebeerer
en driftsmessig god lgsning, om ervervet ivaretar hensynet til helhetlig ressursforvaltning og
kulturlandskap, samt eiendommens sterrelse, avkastningsevne og husforhold. Sekerens
tilknytning til eiendommen og livssituasjon kan ogsa tillegges vekt.

Landbrukseiendommen saken her dreier seg om, er ikke i aktiv drift som selvstendig bruk.
Seker opplyser at innmarka leies bort, og utmarka delvis leies bort til beite. Soker har allerede
ervervet sin 1/3 av eiendommen, men sgker konsesjon for 4 unngé boplikten. Med dette
ervervet vil derfor ikke situasjonen endres, og driften og ressursforvaltningen av eiendommen
forblir som tidligere. Kulturlandskapet holdes i hevd i samme grad som tidligere. Ved et
eventuelt avslag pa sgknaden, kan vi heller ikke se at situasjonen endres nevneverdig. Med
bakgrunn i dette, tillegger vi ikke hensynet til en driftsmessig god losning noe videre vekt.
Heller ikke hvorvidt ervervet ivaretar hensynet til helhetlig ressursforvaltning og
kulturlandskapet tillegges videre vekt.

Eiendommens jordarealer er som nevnt ikke i selvstendig drift, men leies bort til narliggende
girdsbruk. Skogressursene er av en viss betydning, men gir ikke avkastning som alene kan
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forsvare noen arlig inntekt eller mer aktiv drift av skogen. Vi tillegger med dette ikke
vurderingen av eiendommens sterrelse og avkastningsevne noe stetre vekt.

Landbrukseiendommen det her sgkes om konsesjon for, bestér av tre ulike matrikkelenheter.
Det stér et eldre vaningshus pa bnr. 2, samt et nyere bolighus pé bnr. 67. Av det vi forstér,
bebos sistnevnte av Kjell Rune Dinessen, en av Lillian sine sesken. Huset ble bygget rundt &r
2000, og tomta rundt (bnr. 67) ble fradelt i 2012 med formal om & overdras til Kjell Rune. Det
ble likevel aldri overfort til Kjell Rune. Selv om denne boligtomta er godkjent fradelt etter
jordlova og felgelig er fritt omsettelig, inngar eiendommen né i overdragelsen av
landbrukseiendommen gnr. 17 bnr. 2 og 12. Det er likevel verdt 4 merke seg nettopp det at
denne tomta er fritt omsettelig, og gjenvarende vaningshus/enebolig pé bnr. 2 potensielt kan
ende ubebodd og landbrukseiendommen folgelig kan bli vaerende uten fast bosetting.

Huset pé bnr. 67 er fra ca. ar 2000, og holder ifelge seker middels standard. Dette er som
kjent bebodd av Kjell Rune Dinessen. Huset pa bnr. 2 er fra 1960, og holder ifelge soker
darlig standard. I felles e-post til kommunen beskriver Lillian Karstensen og Tore Hilmar
Dinessen at huset mangler vedlikehold, og at det har oppstétt vann og vannlekkasje som har
skadet huset innvendig. Den som blir stdende som eier, vil ha et stort renoveringsarbeid foran
seg. Kommunen har ikke tilgjengelig takst eller gjennomfort befaring, men vil pa generell
basis understreke at dette er et bolighus som etter var kjennskap har vart bebodd av sekers
mor for inntil ti ars tid siden, og som uten for store problemer igjen kan settes i brukbar stand
som bolig.

I Beiarn er det befolkningsnedgang og det er derfor god grunn til & legge vekt pa
bosettingshensynet. Utgangspunktet for kommunens arealpolitikk er at flest mulig av
landbrukseiendommene bebos og drives, eller bare brukes som bosted. Eierskap til en
landbrukseiendom er for mange en god grunn til & vaere bosatt i kommunen, og det er en
uheldig utvikling at disse eiendommene ligger ubebodd og eventuelt brukes som
fritidseiendommer. I dette tilfellet bebos ett av to bolighus av én av tre sameiere. Det andre
star tomt, og krever vedlikehold og renovering for det igjen kan bebos. Siden tomta med det
nyeste huset er fritt omsettelig, er det nedvendig & vurdere om det skal kreves boplikt for det
huset som star igjen pa en opprinnelige landbrukseiendommen. Det er ikke et krav at huset
skal veere av moderne standard for at det skal regnes som beboelig. Selv om takst ikke
foreligger, vil vi regne det som oppndelig & kunne sette huset i tilstrekkelig beboelig stand
innen f4 &r. Dette taler for at kommunen skal kreve at huset bebos.

Sekerens tilknytning til eiendommen og sekerens livssituasjon kan tillegges vekt som et
korrigerende moment. Av det vi kjenner til, bor seker i Bode. Vi gar ut fra at denne
eiendommen er sgkers hjemsted, og at seker saledes har en viss tilknytning til stedet og
interesse av at eiendom og bygningsmasse holdes i hevd. Det at sgker og sgkers sgsken
onsker 4 finne en lesning pé saken, slik at eiendommene til slutt blir stdende med én eier, taler
for at kommunen kan sette en noksa lang frist for bopliktens start. Tre ars frist anses for &
vere tilstrekkelig med tid til enten & istandsette boligen for fast bosetting (enten av sgker selv
eller ved utleie) eller til & finne en lgsning hvor én person blir stdende som eier og kan bebo
eiendommen.

Ved arveoppgjeret etter foreldrene ble eiendommene her omtalt overdratt konsesjonsfritt til
nevnte tre sesken, og det oppsto et sameie. Vi forstér at utgangspunktet var at eiendommene
til slutt skulle ende med én eier, men at denne prosessen na har stoppet opp. Det folger av
konsesjonsloven § 9 annet ledd at konsesjon «i alminnelighet ikke skal gis dersom det ved
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ervervet oppstar sameie» i elendommen, eller hvis antallet sameiere oker. Det er altsé ikke et
generelt forbud mot sameier i landbrukseiendommer, men vi leser av dette at det ikke er
onskelig. Nar det her har oppstatt et sameie ved konsesjonsfri arv, ser vi pa det som uheldig.
Isazr siden flertallet av sameierne ikke klarer & oppfylle lovbestemt boplikt. Men sameiet
oppstar ikke med denne saken nd, og antallet sameiere okes ikke, slik at vi ikke anser det som
tilstrekkelig grunn her til & kunne nekte konsesjon.

Vér anbefaling er med dette 4 innvilge konsesjon med vilkar om upersonlig boplikt spesifikt
for huset pa gnr. 2, med frist for tilflytting om tre &r. Utvalget ma ta stilling til om en vil
innvilge konsesjon uten noen vilkar, innvilge konsesjon med vilkar (for eksempel om
upersonlig boplikt), eller om konsesjon ma avslas. Avgjerelsen vil kunne danne presedens for
andre saker der det oppstar sameie ved arv, og/eller i saker hvor kommunen palegger & soke
konsesjon som falge av ikke oppfylt boplikt.

Vedlegg:
- Utskrift fra Gardskart
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SOKNAD OM MOTORFERDSEL - BJORN-EGIL KVAL / BEIARN JEGER OG
FISK

Saksbehandler: Thomas Olufsen Skrautvol Arkiv: K01
Arkivsaksnr.: 22/138

Saksnr.: Utvalg Matedato
9/22 Plan og ressursutvalget 06.04.2022

Radmannens innstilling:

Beiarn Jeger- og Fiskerforening (BJFF) ved Bjorn-Egil Kvzl gis dispensasjon for bruk av
snoskuter til transport av nedvendig utstyr og materiell mellom @vernes og Gratadalstua,
samt tilsyn av hytta. Transport kan foretas av Bjorn-Egil Kvel eller andre medlemmer av
BJFF pa vegne av foreningen. Dispensasjonen gjelder som hovedregel for én sneskuter om
gangen, men ved behov &pnes det for bruk av inntil fem sneskutere samtidig.

Dispensasjonen gis med hjemmel i forskrift for bruk av motorkjeretoyer i utmark og pa
islagte vassdrag § 6.

Dispensasjonen gis med folgende vilkér:

- Dispensasjonen gjelder for inntil 25 érlige turer med sneskuter p4 sngdekt mark fram
til 15. mai 2026.

- Trasé: Fra Overnes til Gratadalstua, som inntegnet i kart vedlagt soknaden.

- All kjering utenom angitt formal og leype er forbudt.

- Det er ikke tillatt & kjore i tidsrommet kl. 23 — 07.

- Det er ikKe tillatt & kjore sneskuter etter 15. mai.

- Ferdselen skal skje hensynsfullt og under hensyntagen til annen virksomhet i omrédet.

- Det skal fores kjorebok. Dato og underskrift skal paferes med kulepenn i kjoreboka
for hver tur tar til.

- Kjorebok, dispensasjon, kart med inntegnet trasé og gyldig grunneiertillatelse skal
medbringes og forevises ved kontroll.

- Misligholdelse av dispensasjonen og/eller vilkar satt i den, kan fore til umiddelbar
inndragning av dispensasjonen.

Det er kun transport av utstyr og materiell som tillates. Det tillates ikke alminnelig
persontransport. Nar det er gitt dispensasjon til transport av bagasje og utstyr, ma det
imidlertid vaere adgang til & la personer sitte pa dersom det er plass. Forutsetning for dette er
at det ikke medferer ekstra kjering.

Innlevert grunneiertillatelse for kjering pé privat grunn utleper ved slutten av 2022. Vi minner
om at ny grunneiertillatelse mé fremskaffes for kjoring kan finne sted etter dette. Egen
grunneiertillatelse for kjering pé statsgrunn er ikke nedvendig, da kommunens tillatelse der
ogsa regnes som grunneiertillatelse.

Seknaden er vurdert etter naturmangfoldsloven §§ 8 — 12. En har pa grunnlag av tilgjengelig
vitenskapelig og erfaringsbasert informasjon tilstrekkelig kunnskap for 4 si at motorferdsel
som omsgkt ikke vil ha vesentlig innvirkning p4, eller vil vaere en risiko for alvorlige eller
irreversible skader pa naturmiljeet, naturmangfold og ekosystem.
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Saksutredning:

Beiarn Jeger- og Fiskerforening ved Bjorn-Egil Kval sgker om dispensasjon fra
motorferdselloven for transport av nedvendig utstyr og materiell til og fra foreningens hytte i
Gratadalen (Gratadalstua), samt fore tilsyn med og dugnad pa hytta. Seker har lagt ved
nedvendig dokumentasjon.

Seknaden skal vurderes etter forskrift for bruk av motorkjereteyer i utmark og pé islagte
vassdrag § 6. Den skal ogsé vurderes mot prinsippene i lov om forvaltning av naturens
mangfold (naturmangfoldloven) §§ 8 til 12.

Lovgrunnlag:

Forskrift for bruk av motorkjereteyer i utmark og pé islagte vassdrag § 6:

1 unntakstilfelle kan kommunen etter skriftlig soknad gi tillatelse til kjoring utover § 23 5,
dersom sokeren paviser et scerlig behov som ikke knytter seg til turkjoring, og som ikke kan
dekkes pé annen mdte. For eventuell tillatelse gis, skal transportbehovet vurderes mot mulige
skader og ulemper i forhold til et mal om a redusere motorferdselen til et minimum.

Rundskriv T-1996-1:
7.3.2 Tillatelse ved sarlig behov, § 6
Lovens vilkar
«Bestemmelsen er streng. Folgende betingelser ma vaere oppfylt for at tillatelse skal kunne
gis:
- sekeren ma pavise et s®rlig behov,
- behovet ma ikke knytte seg til turkjering,
- behovet m4 ikke kunne dekkes pa annen mate, og
- behovet ma vurderes mot mulige skader og ulemper ut fra malet om 4 redusere
motorferdselen til et minimum.

Hva som er «unntakstilfeller», «serlig behov som ikke knytter seg til turkjering» og «som
ikke kan dekkes pa annen méte» beror pa en konkret skjennsmessig vurdering. Ved
skjennsvurderingen mé lokale forhold kunne spille inn, men likevel slik at bestemmelsens
strenghet ivaretas.

Ved vurderingen av om det foreligger et «sarlig behov» vil det vaere av betydning om
kjeringen er nedvendig og har et akseptert nytteformal eller beerer preg av unedvendig
kjering. Det er formalet med selve transporten som er avgjerende i denne sammenheng. Det
er derfor ikke avgjorende om transporteren ser transporten som lennsom, dersom ikke
transporten isolert sett dekker et reelt og nedvendig behov.

Turkjering kan ikke tillates. Det siktes her til ren turkjering, dvs. kjering for turens skyld.
Dermed kan det ikke gis dispensasjon til forngyelses- eller rekreasjonskjering.

Tillatelse kan bare gis dersom behovet ikke kan dekkes p& annen mate. (...) Det kan heller
ikke gis tillatelse etter § 6 dersom behovet kan dekkes tilfredsstillende ved leiekjering.»

Kommunen kan gi tillatelse

«Etter bestemmelsen kan kommunen i unntakstilfelle gi tillatelse. Dette betyr at det beror pa
et forvaltningsmessig skjenn (en skjennsmessig helhetsvurdering) om tillatelse skal gis eller
nektes dersom vilkérene er oppfylt.
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Ved denne vurderingen skal behovet for transport vurderes mot mulige skader og ulemper for
natur og mennesker i forhold til et mal om & redusere motorferdselen til et minimum. Forhold
som mé tas med i vurderingen er bl.a. hvilke virkninger motorferdselen vil ha nar det gjelder
spor i terrenget, stay og forurensning, hvor sarbart omrédet er og konflikter som kan oppsta i
forhold til andre interessegrupper og naturmilje. (...)»

Transport til hytte

«Forskriftens § 5 forste ledd bokstav ¢ har en bestemmelse om kjoring til hytte pa vinterfore.
Hyttekjoring ut over det mé vurderes konkret i hvert enkelt tilfelle. Utgangspunktet er at det
ikke skal vere kurant & fa dispensasjon. (...)»

Vurdering:

Rundskriv T-1996-1 fra Miljeverndepartementet utdyper forskriftens § 6, ogsa med hensyn pa
transport til hytte. Departementet legger til grunn at utgangspunktet er at det ikke skal vare
kurant & f dispensasjon for transport av utstyr og bagasje til hytte utover forskriftens § 5
bokstav c. For at tillatelse skal kunne gis, mé sekeren blant annet pévise et sarlig behov, og
behovet ma ikke kunne dekkes pa annen mate.

Nodvendig transport av utstyr, ved, gass og annet materiell til hytta, som vi forstér bl.a.
benyttes til utleie, kan anses som et s@rlig behov. Ved, gass og materiell kan vanskelig fraktes
til hytta uten bruk av motorisert hjelpemiddel, szrlig da hytta ligger inne i Grtidalen langt
fra braytet bilvei.

Bruk av sneskuter pa snadekt mark for neadvendig transport av utstyr og materiell i omfanget
som beskrives, vurderes a4 medfore lite skader og ulemper for natur og friluftsliv i det
respektive omradet. Dersom transporten skulle ha foregatt pd barmark, eller ved alternative
transportmidler, hadde den potensielle belastningen vart av langt sterre betydning.

Seker ber om inntil 25 arlige turer. Dette er i trdd med andre liknende saker, samt kommunens
retningslinjer for motorferdsel i utmark. Vi legger til grunn at det som hovedregel benyttes én
eller et fatall snoskutere til formélet, men at det ved spesielle behov (dugnadsarbeid o.1.) kan
vare aktuelt med flere skutere. Hyttas beliggenhet og utfordrende adkomst vinterstid gjor at
det ikke anses naturlig med mer kjoring enn det som er absolutt nedvendig.

Innlevert grunneiertillatelse for kjering pé privat grunn utlaper ved slutten av 2022. Seker har
signalisert at dette trolig skyldes en misforstaelse eller forglemmelse, og at det vil vare behov
for motorferdsel ogsa etter 2022. Vi forstar at det ikke vil vaere problematisk & fremskaffe
oppdatert grunneiertillatelse for kjoring ogsa etter 2022, men ser behovet for & minne om dette
i vedtaksteksten. Egen grunneiertillatelse for kjoring pé statsgrunn er ikke nedvendig, da
kommunens tillatelse der ogsé er a regne som grunneiertillatelse.

Det er kun transport av utstyr og materiell som tillates. Det tillates ikke alminnelig
persontransport. Nar det er gitt dispensasjon til transport av utstyr og materiell, ma det
imidlertid vaere adgang til & la personer sitte pa dersom det er plass. Forutsetning for dette er
at det ikke medferer ekstra kjoring.

Den omsgkte kjoringen er vurdert opp mot naturmangfoldlovens § 9 (fere-var-prinsippet).
Med de vilkar som er satt vil snoskuterkjering i dette omfanget ikke skade naturmangfoldet.
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Vi vurderer det heller ikke til at denne kjgringen sammen med annen kjering i omradet vil
medfere en for stor belastning pa ekosystemet.

En helhetsvurdering av omsgkte kjering taler for at dispensasjon etter forskrift for bruk av
motorkjeretoyer i utmark og pa islagte vassdrag § 6 kan gis. Den omsgkte ferdselen, med de
begrensninger vi setter vil ikke medfore for stor belastning pa friluftsliv og naturmilje, og det
foreligger et sarlig behov.
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SOKNAD OM DISPENSASJON - SAGHUS 54/34

EVJEN GRANITT AS

Saksbehandler:  Torbjern Grimstad Arkiv: GNR 54/34
Arkivsaksnr.: 22/110

Saksnr.: Utvalg Maetedato

10/22 Plan og ressursutvalget 06.04.2022

Radmannens innstilling:

I henhold til plan- og bygningsloven § 19-2 innvilges Evjen Granitt AS dispensasjon fra
LNFR-formalet i kommuneplanens arealdel for terrengbearbeiding og bygging av saghus pa
gnr. 54 bnr. 1/6 som omsekt.

Vedtaket begrunnes med at tiltaket i liten grad gér utover LNFR-formélet, og at ingen av
hensynene i formalet blir vesentlig tilsidesatt. Raddmannen vurderer at et tilbygg pé et allerede
eksisterende saghus har sa marginale ulemper, at fordelene ved bidraget til & realisere
rastoffuttaket i kommuneplanens arealdel klart blir sterre for Beiarsamfunnet.

Saken har vaert pa hering og det er ikke kommet inn vesentlige merknader.

Saksutredning:

Saken gjelder seknad om dispensasjon fra LNFR-formélet i kommuneplanens arealdel for
oppfering av tilbygg til saghus til saging av stein ved Evjen Granitt AS. Av logistiske &rsaker
tilkyttet sagingen ma utvidelsen av bygget gjennomferes i sor-vestlig retning. Dette vil
medfore at grensen mellom Réstoffuttak og LNFR-formal i kommuneplanens arealdel brytes.
Den delen av bygget som bryter arealgrensen er ca 15-20 m%, mens det nedvendige
terrenginngrepet er neermere 300 m?,

Seknaden er begrunnet med behovet for utvidelse i forbindelse med driften. Store ordre de
neste drene gjor at tiltaket er ngdvendig for & kunne realisere ordrene. Utover dette er
seknaden ikke videre begrunnet, utover at det vises til et innspill til Kommuneplanens
arealdel 2021-2033, hvor Evjen Granitt AS ensker omradet avsatt til rastoffuttak utvidet.

Side 17 av 29






Sak 10/22

figur 1: Utsnitt fra situasjonsplanen som viser tiltakets plassering, malestokk ca 1:1000.

Bakgrunn:
Ved behandling av dispensasjonssaker gjelder plan- og bygningsloven kapittel 19. I tillegg
gjelder plan- og bygningslovens formalsparagraf for alle tiltak. Paragrafene gjengis her:

§ 19-1. Soknad om dispensasjon

Dispensasjon krever grunngitt soknad. For vedtak treffes, skal naboer varsles pa den mdten
som nevnt i § 21-3. Seerskilt varsel er likevel ikke nodvendig nar dispensasjonssoknad
fremmes samtidig med soknad om tillatelse etter kapittel 20, eller nar soknaden dpenbart ikke
berorer naboens interesser. Regionale og statlige myndigheter hvis saksomrade blir direkte
berort, skal f& mulighet til G uttale seg for det gis dispensasjon fra planer, plankrav og
forbudet i § 1-8.

§ 19-2. Dispensasjonsvedtaket
Kommunen kan gi varig eller midlertidig dispensasjon fra bestemmelser fastsatt i eller i
medhold av denne lov. Det kan settes vilkar for dispensasjonen.

Dispensasjon kan ikke gis dersom hensynene bak bestemmelsen det dispenseres fra,
hensynene i lovens formdlsbestemmelse eller nasjonale eller regionale interesser, blir
vesentlig tilsidesatt. Fordelene ved a gi dispensasjon skal veere klart storre enn ulempene. Det
kan ikke dispenseres fra saksbehandlingsregler.

Ved dispensasjon fra loven og forskriften til loven skal det legges scerlig vekt pa
dispensasjonens konsekvenser for helse, miljo, jordvern, sikkerhet og tilgjengelighet.
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Departementet kan i forskrift gi regler for omfanget av dispensasjoner og fastsette tidsfrist for
behandling av dispensasjonssaker, herunder fastsette tidsfrist for andre myndigheters
uttalelse i dispensasjonssaker og gi regler om beregning av frister, adgang til fristforlengelse
og konsekvenser av fristoverskridelse.

§ 19-4. Dispensasjonsmyndigheten
Myndigheten til a gi dispensasjon tilligger kommunen.

Dersom det er nodvendig for a ivareta nasjonale eller viktige regionale interesser og hensyn i
neermere angitte deler av strandsonen eller fjellomrader, kan Kongen i forskrift legge
myndigheten til & gi dispensasjon fra bestemte planer, eller for bestemte typer tiltak,
midlertidig til regionalt eller statlig organ.

§ I-1. Lovens formal
Loven skal fremme baerekraftig utvikling til beste for den enkelte, samfunnet og framtidige
generasjoner.

Planlegging etter loven skal bidra til G samordne statlige, regionale og kommunale oppgaver
og gi grunnlag for vedtak om bruk og vern av ressurser.

Byggesaksbehandling etter loven skal sikre at tiltak blir i samsvar med lov, forskrift og
planvedtak. Det enkelte tiltak skal utfores forsvarlig.

Planlegging og vedtak skal sikre dpenhet, forutsigbarhet og medvirkning for alle berorte
interesser og myndigheter. Det skal legges vekt pa langsiktige losninger, og konsekvenser for
miljo og samfunn skal beskrives.

Prinsippet om universell utforming skal ivaretas i planleggingen og kravene til det enkelte
byggetiltak. Det samme gjelder hensynet til barn og unges oppvekstvilkdr og estetisk
utforming av omgivelsene. For boliger skal prinsippet om universell utforming ivaretas
gjennom krav til tilgjengelighet.

Vurdering:

I forhold til LNFR-formalet kan Beiarn kommune ikke se at dette blir vesentlig tilsidesatt av
tiltaket. Arealet er ikke egnet til landbruksformél, hverken skogbruk, jordbruk eller
baerhesting, ettersom det preges av glatt berg, med noe lyng i lokale forsenkninger.

I forhold til naturverdier innebarer tiltaket i praksis en utvidelse av saghuset 20 meter
sorvestover. Siden det allerede er drift der er det liten sannsynlighet for at akkurat dette
tiltaket vil veere det som skremmer vekk arter som er var for forstyrrelser. Omrédet er ikke
kartlagt som friluftsomrade, og den eksisterende driften bidrar til at det ikke synes rimelig 4
anta at tiltaket vil vesentlig tilsidesette friluftslivet i omradet. I forhold til reindrift er omradet
kartlagt som vinterbeite. Akkurat denne vinteren er hele reindriftsomrédet plaget med mye is
pa bakken, slik at reinen beiter spredt, ogsa i Evjen. Sekerne opplyser at dette omradet med
berg og drift av rastoffuttak ikke er aktuelt som reinbeite. De observerer rein pa innmarksbeite
og jorder andre steder p& Evjen.
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Figur 2: Utsnitt av kommuneplanens arealdel fra kommunekart.com som viser tiltakets plassering,
malestokk ca 1:5000.

I sum vurderer Beiarn kommune at tiltaket i liten grad gar utover LNFR-formalet, og at ingen
av hensynene i formdlet blir vesentlig tilsidesatt. Rdmannen vurderer at et tilbygg pd et
allerede eksisterende saghus har sa marginale ulemper, at fordelene ved bidraget til & realisere
rastoffuttaket i kommuneplanens arealdel klart blir sterre for Beiarsamfunnet. P4 denne
bakgrunn sendes saken pa hering for politisk behandling.
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SOKNAD OM DISPENSASJON FRA KOMMUNEPLANENS AREALDEL -
BASESTASJON FOR MOBIL KOMMUNIKASJON

TOLLADALEN 22/4

Saksbehandler:  Torbjern Grimstad Arkiv: GNR 22/4
Arkivsaksnr.: 20/901

Saksnr.: Utvalg Mpatedato

3/21 Plan og ressursutvalget 22.01.2021
21/21 Plan og ressursutvalget 27.04.2021
24/21 Plan og ressursutvalget 04.06.2021
33/21 Plan og ressursutvalget 17.09.2021
11/22 Plan og ressursutvalget 06.04.2022

Réidmannens innstilling:

Plan- og ressursutvalget er positive til & innvilge dispensasjon fra kommuneplanens arealdel
for oppfering av basestasjon for mobil kommunikasjon p4 omsekt plassering angitt som
«Alternativ 1».

Resterende behandling av saken delegeres til ridmannen med mindre det fremkommer
vesentlige merknader ved heringen.

Saksutrednin:
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Figur 1: Utsnitt av kommuneplanens arealdel hvor omsekte plasseringer av tiltaket er aﬁgitt med red pil,
og bebodde omrader som vil fi mobildekning av tiltaket er vist med bla sirkler. Milestokk ca 1:25 000
(kommunekart.com)

Saken gjelder dispensasjon fra LNFR-formalet i kommuneplanens arealdel for oppforing av
basestasjon for mobil kommunikasjon som skal gi mobiltelefondekning i de bebodde
omradene Nedre Tolladal, Tjyvalia og Storhag. Tiltaket er for Telenor en nedvendig del av
utfasingen av kobbernettet, ettersom de har leveringsplikt pa taletjenester og disse omradene i
dag er uten mobildekning. Mobilkommunikasjon er en del av infrastrukturen og har en kritisk
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funksjon for samfunnssikkerhet og beredskap. Sentrale myndigheter har papekt viktigheten
av, og lagt til rette for, utbygging av mobilkommunikasjon.

) anyl Rl MRS
Figur 2: Kart illustrasjon som viser taledekningen ved plassering pa henholdsvis «Opprinnelig lokasjon»
og «Alternativ 1». (Telenor)

Saken har tidligere vart behandlet av Beiarn kommune, hvor Plan- og ressursutvalget den
27.04.2021 innvilget dispensasjon fra LNFR-formalet for oppforing av basestasjon. Dette
vedtaket ble omgjort av Statsforvalteren i Nordland den 18.11.2021, etter klage pa vedtaket
fra Torbjern Bjerklund og Ann-Kristin Solbakk datert 21.05.2021. Denne lokaliseringen er
benevnt som «opprinnelig lokasjon».

Etter omgjerelsen av vedtaket ble saken sendt tilbake til soker hvor Beiarn kommune bad om
vurdering av alternative lokasjoner. Beiarn kommune er ikke i en posisjon hvor vi kan foresla
alternative lokasjoner, ettersom vi ikke har grunnlag for & vurdere hvordan en alternativ
lokalisering vil pavirke tiltakets funksjonalitet.
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Telenor har vurdert 3 alternative plasseringer av basestasjonen med tanke pé at den skal
kunne gi dekning til Nedre Tolladal, Tjyvélia og Storhaug. Av disse lokasjonene var det kun
en som gav tilfredstillende dekning til Nedre Tollddal. Dette er fremsatt som «alternativ 1».
Beiarn kommune vurderer ikke de andre alternativene, da det ikke er hensiktsmessig &
innvilge dispensasjon for et tiltak som ikke oppfyller sin funksjon.

Figur 3: Eksempel p4 en utredet alternativ lokasjon som ikke vurderes 4 oppfylle tiltakets hensikt i Nedre
Tolladal. (Telenor)
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Figur 4: Kartutsnitt som viser nzermere plassering av de ulike lokasjoner, ca 1:5 000 (norgeskart.no)
Det vil i det videre bli vurdert hvordan de to ulike plasseringen pavirker de ulike hensynene
som ligger i LNFR-formélet. Dette gjores ut fra informasjon som er hentet fra n&rmeste
hytteeiere, beboere i omréadet, Statskog Fjelltjenesten og NOF Nordland.
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Generelt om omradet

Begge lokasjoner ligger pa et hoydedrag mellom Nedre Tolladal og Storhaug-Tjyvélia. Selve
hoydedraget er preget av en blanding av berg i dagen og myr i forsenkningene i berget. I de
terrere omradene pa hoydedraget finnes spredt lavtvoksende furuskog, som i liene pé hver
side av ryggen gér over til blandingsskog med noe bjork.

Landbruksformalet

Begge lokasjoner har begrenset landbruksverdi. Det drives noe veddrift ved opprinnelig
lokasjon, hvor det er en privat eier. Ellers er bruken av omradet sesongbetont, til jakt og baer-
og soppsanking. Ingen av informantene oppgir lokasjonene som kjerneomrade for disse
aktiviteter. Vi kan dermed ikke se at tiltaket setter hensynet til landbruket vesentlig til side.

Naturformalet

Nermeste hytteeiere har oppgitt at Opprinnelig lokasjon benyttes til orrfuglleik, og at det ogsa
er observert nordflaggermus i omrédet. De har oppgitt mange kilder for 4 underbygge at en
basestasjon vil pavirke orrfuglleiken negativt, og utgjere et lufthinder som orrfugl med dérlig
syn og lav mangvreringsevne vil krasje med.

Beiarn kommune har gjennomgétt kildene og funnet at litteraturen, i omtale av lufthinder,
enten gjelder krasj og elektrokusjon av fugler i kraftlinjer eller sterre rovfugler som havern
som ikke klarer & mangvrere unna roterende blader pa vindturbiner. I den grad litteraturen er
opptatt av mastene i seg selv, er det enten som utkikkspunkt for rovfugler, hvilested for andre
fugler eller hvordan utforming og plassering av master pavirker geometrien til kraftlinjer. Vi
finner ikke dekning for at selve masten skal utgjere et luftsfartshinder for orrfugl som
medferer kollisjonsfare.

Vi finner dekning i litteraturen for at leikplasser kan brukes i flere tidr av orrfugl, og at voksne
fugler er svart tradisjonelle i sin bruk av landskapet. NOF Nordland underbygger ogsa at
omradet samsvarer med arealer som brukes til leikplass. Statskog Fjelltjenesten, som er ute 1
terrenget i det daglige, oppgir at bruken av spillplasser varierer med ver, og spesielt
vindretning. De mener derfor at denne spillplassen benyttes pa enkelte vindretninger, mens
det ved andre vindretninger benyttes andre spillplasser.

Beiarn kommune finner i sum at basestasjonen vil kunne forringe omrédet som spillplass.
Dette gjelder serlig plasseringen langs kanten pa Opprinnelig lokasjon, som vil vere et hinder
for flukt fra rovfugler i akkurat denne retning. Samtidig mé vi stille oss tvilende til hvorvidt
dette inneberer en habitatsforringelse, ettersom det i neeromradet finnes flere arealer med
lignende topografi. «Fere-var-prinsippet» i naturmangfoldloven tilsier at vi ma legge til grunn
en forringelse av omradet som spillplass. Likevel tilsier informasjonen fra Statskog
Fjelltjenesten, i tillegg til topografien, at det finnes flere spillplasser i n&romrédet.

I forhold til nordflaggermus er geologien i omrédet gabbro og meta-gabbro, slik at det ikke
finnes ur eller grotter i umiddelbar narhet hvor den kan gé i dvale. Nordflaggermus jakter pa
insekter i omradet, slik at tiltaket kan innebare en forringelse pé selve arealet hvor masten
plasseres, jf. «fore-var-prinsippet». Nordflaggermus finnes i hele Beiarn, slik at det er
vanskelig 4 se at tiltaket medferer habitatsforringelse. Det er generelt sett ikke noe arealpress i
kommunen, og nordflaggermus har dermed et stort habitat.

[ sum finner vi at naturformalet ikke blir vesentlig tilsidesatt av tiltaket. Vi m4 etter
naturmangfoldlovens «fore-var-prinsipp» legge til grunn at arealet kan bli forringet som
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spillomrade for orrfugl, og muligens som jaktomrade for nordflaggermus. Beiarn kommune
kan likevel ikke se at tiltaket medforer habitatsforringelse i en slik grad at naturformalet blir
vesentlig tilsidesatt. Det finnes ikke noe som tilsier at akkurat dette arealet er en begrensende
faktor for noen av artene, ettersom det finnes flere spillplasser for orrfugl og jaktomrader for
nordflaggermus bade i neromradet og i kommunen.

Statskog Fjelltjenesten forer ogsé tilsyn med enkelte redlistede arter, slik som rovfugl og
rovdyr, og opplyser at tiltaket ikke vil pavirke disse vesentlig.

Friluftsformalet

Beiarn kommune har fatt utfert friluftskartlegging gjennom Salten friluftsrdd. Omradet hvor
tiltaket planlegges har ikke blitt gitt noen sarskilt vurdering. Informantene oppgir at omrédet
brukes til jakt, bar- og soppsanking, slik at omradet utvilsomt har en verdi for de som bruker
det. Likevel tilsier fravaeret av klassifisering at omradet ikke har noen sarskilte kvaliteter,
ettersom det ikke har blitt prioritert i verdsettingen av friluftsomrader. P4 bakgrunn av dette
kan vi ikke se at friluftsformalet blir vesentlig tilsidesatt av tiltaket.

Tiltaket kan ha en positiv effekt pa friluftsformalet ved at personer opplever okt
tilgjengelighet i nye omréader som far mobildekning, og som de da foler seg tryggere 1.

Reindriftsformalet

Omradet er kartlagt som potensielt beite for rein i alle sesonger, men det gar ikke trekk- eller
flyttleier gjennom omréadet. Kartleggingen underbygger informanters opplysninger om at det
brukes til streifbeite. Saltfjellet reinbeitedistrikt har ved tidligere hering ikke uttalt seg
negativt til tiltaket, og pr. telefon opplyses det heller at de ensker mer mobildekning, ogsé
lenger innover Tolladalen. Ettersom tiltaket ettersperres av reindriften kan vi ikke se at
reindriftsformalet blir vesentlig tilsidesatt av tiltaket.

LNFR-formalet i sum

Beiarn kommune finner ikke at tiltaket tilsidesetter LNFR-formalet vesentlig. Vi mé forutsette
at tiltaket vil ha negative virkninger jf naturmangfoldlovens «fere-var-prinsipp», men kan
ikke se at det har en slik karakter eller utstrekning at det gir habitatsforringelse for noen
spesifikke arter.

Helse, miljs, sikkerhet og tilgjengelighet

Beiarn kommune har sjekket opp tiltaket i forhold til de kartlegginger og informasjon som er
tilgjengelig fra nasjonal kommunikasjonsmyndighet, Nkom. Vi finner ikke at omsekt tiltak vil
utgjore noen serlige konsekvenser for helse, milje og sikkerhet. Det tas i informasjonen noen
forbehold i forhold til fremtidig 5G, hvor det kan komme ikke-ioniserende straling i sékalte
«burstsy, utbrudd. Disse har en svart begrenset rekkevidde pa noen meter. Beiarn kommune
legger til grunn at omradet rundt utstyrshytten og masten sikres mot adgang fra
uvedkommende, slik at tiltaket ikke vil medfore fare. I forhold til tilgjengelighet vil tiltaket,
og en slik sikring, medfere en begrensning av tilgjengeligheten for et svart lite areal. Tiltaket
vil heller ikke medfore okt tilgjengelighet gjennom fremforingsvei eller lignende.

Beiarn kommune vil fremholde at tiltaket vil ha en positiv effekt for helse, milje, sikkerhet og
tilgjengelighet for beboere og brukere i omradet gjennom mobildekning. Et eksempel pé dette
er for eldre som bor hjemme og som har trygghetsalarm. Med telefondekning gjennom kobber
har trygghetalarmen en begrensning i rekkevidde som igjen medferer en begrensning i
brukernes livsutfoldelse. De foler seg ikke trygge nok til & gé over tunet etter ved, eller henge
opp klaer pa snora en sommerdag, - i tilfelle noe skulle skje. Med mobile lgsninger, som
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forutsetter mobildekning, vil de kunne fole seg tryggere ogsé utenfor huset. Det gker deres
tilgjengelighet til eget neeromréade.

Oppsummering og vurdering

Beiarn kommune finner ikke at tiltaket medferer en vesentlig tilsidesettelse av LNFR-
formalet. Jamfor plan- og bygningslovens formal ser vi at tiltaket, gkt mobildekning, av
tiltakshaver og sentrale myndigheter fremheves som beerekraftig utvikling. Videre ser vi at
tiltaket vil bidra til 4 oppfylle lovens formél gjennom ekt tilgjengelighet, og at den plassering
som gir best dekning vil vaere den mest langsiktige lasningen.

En dispensasjonssak vil alltid bryte med ett av lovens formal: At tiltak skal vare i henhold til
planvedtak. Derfor mi merknader fra naboer vurderes som vesentlige for 4 sikre plan- og
bygningslovens formélsbestemmelse om dpenhet, forutsigbarhet og medvirkning for alle
bererte. Beiarn kommune har i tidligere vedtak i saken lagt vekt pa at okt mobildekning vil gi
okt sikkerhet og beredskap. Det er gjort en politisk vurdering av at fordelene ved & innvilge
dispensasjon er klart storre enn ulempene. Dette innebzrer at ulempene ved 4 tilsidesette
LNFR-formalet pa et begrenset areal vurderes som klart mindre enn fordelene tiltaket gir.

I denne saken er det av tiltakshaver funnet to plasseringer som gir tilfredstillende
mobildekning for de bebodde omradene Nedre-Tolladal, Tjyvalia og Storhaug. Beiarn
kommune har i liten grad funnet at den ene plasseringen har mindre ulemper enn den andre.
De ulemper som er lagt til grunn i vurderingen er pa bakgrunn av naturmangfoldlovens «fore-
var-prinsipp», etter 4 ha gjennomgétt litteraturlisten i klage og innspill til nermeste hyttenabo,
og «Opprinnelig lokasjon» og «Alternativ 1» har s lik naturlig topografi og vegetasjon, at de
ulemper som gjelde for den ene lokasjonen vil matte paregnes pa alternativ lokasjon.

Vi vurderer det som mest aktuelt & innstille saken positivt til politikken med en plassering av
basestasjonen pa «Alternativ 1». Dette har to &rsaker. Vi finner i litteraturen at plasseringen
langs kanten pa «Opprinnelig lokasjon» kan vere til hinder for orrfuglens flukt fra rovfugler i
denne retning. I tillegg har neermeste hyttenaboer i sitt innspill til kommunen argumentert for
plassering pa «Alternativ 1».

Vedlegg:
1. Dekningsanalyse
2. Innspill fra nabo
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Beiarn kommune

Fra:
Sendt:
Til:

Kopi:
Emne:
Vedlegg:

Hei

Maghsoud Bagheri <Maghsoud.Bagheri@technogarden.no>
torsdag 27. januar 2022 13:43

Bj@rnar Braendmo; Torbjern Grimstad; Beiarn kommune
Hellerud Josefine; pal-henrik.lukashaugen@telenor.no

RE: Svar - Sgknad om igangsettingstillatelse 22/4
Dekningskart_NedreTolladal_Szetermoen_Beiarn.pdf

Viser til deres brev av 22.11.2021. Viser ogsa til dialogen som Telenor har hatt med kommunen.

Saksnummer: 20/901
Saksbehandler: Torbjgrn Grimstad

Vedlagt dekningskart som gjelder de forskjellige alternativene som er blitt vurdert.

Med vennlig hilsen
Technogarden AS

Maghsoud Bagherl

Byggesak

mobil:

Kontor: +47 98 212 636

e-mail: maghsoud,bagheri@technogarden.no
web: www.lechnogarden.no
postadresse:Vestfjordgaten 4,1338 SANDVIKA
beseksadiesse: Kjerboveien 29,1337 SANDVIKA

technogarden

Benrn Kommune
ArjSghen. " Do nl eg nthy
“R0/q01 [2e [Jan

2 7 JAN 2022

(Arkkode P / B
i Fof—
|G| — ks __‘7"

| Kassasjon l Gradan - é

From: Torbjgrn Grimstad <torbjorn.grimstad@beiarn.kommune.no>

Sent: 22. november 2021 10:38

To: Maghsoud Bagheri <Maghsoud.Bagheri@technogarden.no>
Subject: Svar - Sgknad om igangsettingstillatelse 22/4

Hei,

Vedlagt fglger dokumenter i saken.

Torbjern Grimstad
ingenigr
Teknisk og Landbruk

7556 9000 | 904 05 337

BEIARN

kommune

-
e

—

<

torbjorn.grimstad@belarn.kommune.no
www.belarn kommune.no

—=




Oppsummering dekningsanalyse

Det har i denne analysen blitt utarbeidet en prediksjon av 4G-dekning ved Nedre Tollidal/Saetermoen,
Beiarn kommune

- Side 2: oversiktskart

- Side 3: oversiktskart med kommentarer

- Side 4: ndvaerende predikert LTE800-dekning.

- Side 5: ndvaerende predikert LTE1800-dekning

- Side 6: resulterende LTE800-dekning fra opprinnelig punkt
- Side 7: resulterende LTE1800-dekning fra opprinnelig punkt
- Side 8: resulterende LTE800-dekning fra alternativ 1

- Side 9: resulterende LTE1800-dekning fra alternativ 1

- Side 10: resulterende LTE800-dekning fra alternativ 2

- Side 11: resulterende LTE1800-dekning fra alternativ 2

- Side 12: resulterende LTE800-dekning fra alternativ 3

- Side 13: resulterende LTE1800-dekning fra alternativ 3

Posisjoner og antennespesifikasjoner benyttet i dekningsprediksjonene er presisert nedenfor.

Operinnell kt — NEDRE TOLLADAL
Koordinater: 66.892740°N; 14.810870°E
Det er planlagt antennehgyde pa 23m og antennetype Kathrein 80010965 for LTES800 & LTE1800.

Alternativ 1
Koordinater: 66.891280°N; 14.811600°E
Det er planlagt antennehgyde pa 23m og antennetype Kathrein 80010965 for LTES00 & LTE1800.

Alternativ2
Koordinater: 66.902770°N; 14.788630°E
Det er planlagt antennehgyde pa 29m og antennetype Kathrein 80010965 for LTES800 & LTE1800.

Alternativ 3
Koordinater: 66.900940°N; 14.793770°E
Det er planlagt antennehg@yde pa 29m og antennetype Kathrein 80010965 for LTES800 & LTE1800.

NBI Det presiseres at de vedlagte plottene er dekningsprediksjoner. Faktisk dekning vil vare avhengig av
flere faktorer.

Fargeforklaring:

Meget god 4G-dekning |

God 4G-dekning |

Utendgrs 4G-dekning —|
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1. Bakgrunn

1.1 Tilfredsstillende mobilkommunikasjonsl@sning er samfunnskritisk

Sentrale myndigheter har papekt viktigheten av og lagt til rette for utbygging av
mobilkommunikasjon. Mobilkommunikasjon er en del av infrastrukturen og har en kritisk funksjon
for samfunnssikkerhet og beredskap.

Denne saken gjelder valg av lokasjon for oppfgring av teknisk utstyr for mobilkommunikasjon for
omridene Nedre Tolladal, Tjyvali/Seetermoen og Storhag.

Tiltaket er en 24 meter hgy mast {inklusive sokkel) med et fotavtrykk pa ca. 2 m? og en 3,1 m hpy
utstyrshytte pd 8 m%

Tiltaket er lokalisert til et omrade avsatt til landbruks-, natur- og friluftformal, samt reindrift (LNFR) i
kommunens arealplan. Det anlegges ikke vei frem til anlegget.

1.2 Dispensasjonsvedtak fordrer avveining av hvorvidt hensynene i lovverket ivaretas

pa en tilfredsstillende mate
Siden mobilmasten er et permanent tiltak og er lokalisert i et LNFR omrade kreves det et
dispensasjonsvedtak av Plan- og ressursutvalget i Beiarn kommune.

Vilkarene i blant annet Plan- og bygningsloven, Naturmangfoldloven og Forvaltningsloven ma
vurderes og ivaretas.

Dersom Plan- og ressursutvalget skal innvilge et dispensasjonsvedtak ma falgende forhold oppfylles:
e Gjennom stedsvalg dokumentere at de negative konsekvensene av det varige tiltaket er
minimert s langt det er mulig.
e Gjennom en samlet vurdering synliggjere at gevinstene ved & etablere mobilmasten er storre
enn de negative konsekvensene.

1.3 Identifisering av alternative lokasjoner av mobilmast

Technogarden Energineering Resources AS er spker om dispensasjon fra LNFR-formalet i
kommuneplanens arealdel for tillatelse til etablering av basestasjon for mobil kommunikasjon.
Tiltakshaver er Telenor Norge AS.

Seker/tiltakshaver har vurdert 3 andre lokasjoner i tillegg til opprinnelig stedsvalg.
Lokasjonsalternativene 2 og 3 er vurdert til ikke 3 oppfylle de tekniske kravene til
kommunikasjonslgsning for dekningsomradet, jf. Telenors dekningskart 27. januar 2022,

Sgker/tiltakshaver konkluderer med at det er to alternative lokasjoner som gir en tilfredsstillende
kommunikasjonslgsning. | saken har de fatt betegnelsen:

e Opprinnelig lokasjon — grunneier / hjemmelshaver Hege Eva Saether

e Alternativ 1 lokasjon — grunneier / hjemmelshaver Statskog

Naermeste nabo (undertegnede) har tidligere papekt en annen lokasjon av tiltaket i naerheten av det
som i saken benevnes som Opprinnelig lokasjon. Grunneier gnsker ikke & avgi areal til etablering av
mobilmast pa dette stedet.



1.4 To alternative plasseringer av mobilmast — stedsvalg, hgyde og bygningsareal
Opprinnelig lokasjon: Koordinater: 66.892740 grader N; 14.810870 grader E pa eiendom gnr. 22 bnr.
4 i Beiarn kommune.

Det er planlagt antennehgyde pa 23 meter og antennetype Kathrein 80010965 for LTE 800 &
LTE1800.

Alternativ 1: Koordinater: 66.891280 grader N; 14.811600 grader E pd eiendom gnr. 70 bnr. 1 i
Beiarn kommune.

Det er planlagt antennehgyde pa 23 meter og antennetype Kathrein 80010965 for LTE 800 &
LTE1800.

Begge stedsvalgene har en 23 meter hgy mast med et fotavtrykk pa ca. 2 m? og en (stgpt) bunnplate
pa om lag 1 meters hgyde. Som en del av masten kommer en 3,1 m hgy utstyrshytte p3 8 m%

[ sprianaliglokasion
Giralparids .

¢ Qtlmlﬂu 1

1.5 Begge alternativene er i et LNFR-omrade og krever et dispensasjonsvedtak
Et vedtak om etablering av mobilmast i dette omradet krever et dispensasjonsvedtak i Plan- og
ressursutvalget.

Fore & belyse saken er et sett av vurderingskriterier anvendt. Kriteriene bidrar enkeltvis og samlet til
4 utdype fakta i saken og dermed ogsd beslutningsgrunnlag for & bestemme utfallet av
dispensasjonssaken.,

Kriteriene ivaretar blant annet § 19-2 og 29-2 i Plan- og bygningsloven, Naturmangfoldloven, saerlig
bestemmelsene i §§ 8-12, og Forvaltningsloven § 25.



2. Sammenstilling og vurdering av lokasjonene

2.1 En samlet oversikt over vurderingsfaktorer vurdert i forhold til to alternative

stedsplasseringer

Referansepunktet for vurderingen er Opprinnelig lokasjon. For hver av faktorene vurderes det
hvorvidt Alternativ 1 er like god til & redusere de negative konsekvensene ved lokasjon av
basestasjonen (0), bedre (+) / betydelig bedre (++) eller darligere (-) enn Opprinnelig plassering.

Tabellen under gir en samlet oversikt.

Vurderingsfaktorer Opprinnelig  Alternativ. = Kommentar

lokasjon 1

Tilfredsstillende mottak og 0 0 Begge lokasjonene har
sendeforhold tilfredsstillende mottak og
sendeforhold /
kommunikasjonsigsning.
Visuell virkning 0 ++ Alternativ 1 ivaretar samlet
visuell virkning best.
Fjernvirkninger 0 ++
Neervirkninger 0 ++
Helse 0 + Alternativt 1 ivaretar samlet sett
helse best ut fra et «fgre var
prinsipp».
Eventuelle langsiktige virkninger 0 +
av elektromagnetiske felt
lvaretakelse av 0 ++ Alternativ 1 ivaretar samlet
naturmangfoldet naturmangfoldet best.
Innflygingsomréde 0 ++
(kollisjonsfare) og spillplass for
orrfugl
Habitatsforringelser orrfugl 0 +
Fugleliv generelt 0 +/0 Trolig noe bedre for trekkfugl! og
rovfugl
Dyrellv 0 0 Ingen forskjell
Planter og baer 0 0 " Ingen forskjell
Treer og annen vegetasjon 0 o Ingen forskjell
Naturtyper: myr, skog og 0 0 Ingen forskjell
kantkratt
Artsmangfoldet 0 + Saerlig i forhold til orrfugl, men
ogsa for trekkfugl og rovfug!
Beiteomrade for husdyr - 0 0 Ingen forskjell (kun sau som
" beiter i omradet)
Tilgjengelighet for 0 0 Vanskelig & skille alternativene
allmennheten . fra hverandre
Tur- og rekreasjonsmuligheter . 0 0 ingen forskjell
Baer og soppsanking 0 0 Ingen forskjell



lakt 0 0 Vanskelig & skille alternativene
fra hverandre.
Jakt pé storvilt/elg, 0 0 ingen forskijell
smavilt og fugl

lordvern, sikkerhet og 0 0 Vanskelig 3 skille alternativene
skogsdrift fra hverandre.

Hensyntagende til nsermeste 0 ++ Alternativ 1 ivaretar samlet
bebygde naboeiendom hensynet til naermeste bebygde

naboeiendom best.

Investeringer og drift 0 0 Opprinnelig plassering gir
marginalt lavere utbyggings-
kostnader.

Utbyggingskostnadene 0 0/- Marginalt darligere som fglge av

ca. 160 meter lengre avstand for
framfgring av strgm.
Driftskostnader 0 0 Ingen forskjell.

2.2 Mottak og sendeforhold

Seker/tiltakshaver har i Ipet av senhgsten 2021 og vinteren 2022 vurdert 3 andre lokasjoner i tillegg
til opprinnelig stedsvalg. Lokasjonsalternativene 2 og 3 er vurdert til ikke & oppfylle de tekniske
kravene til kommunikasjonslgsning for dekningsomradet, jf. oppsummerende dekningsanalyse for
Nedre Tolladal, Tjyvali/Saetermoen og Storhag datert 27. januar 2022.

Seker/tiltakshaver konkluderer med at det gjenstér to lokasjoner som gir en tilfredsstillende
kommunikasjonsl@sning. | saken har de fatt betegnelsen:

e Opprinnelig lokasjon

e Alternativ 1 lokasjon

Begge alternativene inngdr i vurderingen for & belyse hvilket stedsvalg som samlet sett gir minst
negative konsekvenser.

2.3 Visuell nzer- og fjernvirkning

Basestasjonen har en hgyde pa 24 meter (inklusive sokkel p& 1 meter). Utstyrshytta har et areal pa
cirka 8 m* med mélene - bredde 2,43 m, lengde 3,26 m og hgyde 3,1 m. De fysiske dimensjonene av
tiltaket er store.

Begge alternativene vil ha negative visuelle effekter pa avstand.

Samlet sett gir Alternativ 1 betydelig mindre negative visuelle effekter for bdde neer- og
fiernvirkninger enn Opprinnelig lokasjon.

Visuell fjernvirkning

Opprinnelig lokasjon er pa kanten av et haydedrag og vil bli svaert synlig fra store deler av
dalomradene. Selv om tiltaket i Alternativ 1 har samme hgyde, bredde og areal som Opprinnelig
lokasjon, sa er fjernvirkningene betydelig mindre da plasseringen er i et slakere landskapsomrade og i



god avstand fra kanten pd hgydedraget. Her er det ogsd mer treer i naerheten av tiltaket. Samlet
bidrar dette til at mobilmasten «glir» noe mer inn i landskapet og fremtrer mindre ruvende nar en
vurderer fjernvirkninger.

Visuell naervirkning

I vurderingen av visuell ngervirkning er det kun tatt hensyn til naermeste bebygde areal til
lokasjonene. Det er en fritidseiendom med gnr. 22 og bnr. 18. For gvrige bebygde areal er avstanden
sa stor at visuell naervirkning ikke er relevant i denne saken.

Opprinnelig lokasjon er i ytterkant av et platd om lag 100 meter fra naermeste bebygde eiendom malt
i avstand i terreng. Hgydeforskjellen mellom tiltakets nedre fundament og bebygd areal er om lag 30
hgydemeter. Samlet hgydeforskjell mellom nabotomt og toppen av masten er cirka 54 hgydemeter
(30 hpydemeter i terreng + 24 hgydemeter mast). Masten er betydelig heyere enn all vegetasjon. For
naermeste nabo vil nerheten i avstand til tiltaket, og hgydeforskjellen pa 54 meter, resultereri at det
visuelt fremstar som et meget hgyt og ruvende tiltak som star i skarp kontrast til omgivelsene. Den
visuelle naervirkningen er betydelig.

N3r det gjelder Alternativ lokasjon er avstanden til neermeste bebygde eiendom, gnr. 22 og bnr. 18,
relativt lang (om lag 260 meter) slik at naervirkningen er betraktelig redusert i forhold til Opprinnelig
lokasjon.

2.4 Helse — stralingsfare, fare ved a hgste nyttevekster i en radius av 10 meter fra
tiltaket

| saken bgr det fremlegges dokumentasjon pa at en eventuell stralingsfare fra mast og utstyrshytte er
under de maksimumskravene som helsemyndighetene har definert. Dersom en overgang fra 4G til
5G kommunikasjonsl@sning resulterer i gkt stralingsintensitet ma dette opplyses slik at dette
forholdet blir en del av avveiningene i saken.

Videre legges det til grunn at det ikke er restriksjoner eller anbefalinger om ikke & bruke arealene og
vegetasjonen til innhgsting av f.eks. baer og sopp til mat i en radius pa 10 meter eller mer fra tiltaket.

Eier, familie og venner tilknyttet naermeste bebygde areal til tiltaket bruker ofte omradet hvor
masten er sgkt plassert. Hytten ble satt opp i 1947 og har gjennom arenes lgp blitt rehabilitert og
oppgradert. Eiendommen anvendes i stgrrelsesorden 55-60 dager i dret. | forbindelse med covid-13
pandemien er hytten brukt noe mindre fordi det har vaert restriksjoner og anbefalinger fra
myndigheter om hensyntagen ved bruk av fritidseiendommer.

Omradet rundt de to lokasjonene brukes noen ganger ogsa av andre mennesker (turgaere, jegere).
Seker/tiltakshaver plikter & dokumentere dersom tiltaket medfgrer stralingsfare for mennesker, dyr
og planter knyttet til opphold i narheten av tiltaket (radius pa@ 10 meter fra tiltaket) i en kort

tidsperiode og over en lengre periode.

Kommunen som reguleringsmyndighet har et selvstendig ansvar for & vurdere hvorvidt det eksisterer
stralingsfare utenfor en radius pa 10 meter fra masten og utstyrshytten.



Ut fra et «fgre var» prinsipp relatent til eventuelle langsiktige helseeffekter gir Alternativ 1 mindre
negative konsekvenser enn Opprinnelig lokasjon.

2.5 Ivaretakelse av naturmangfoldet

2.5.1 Norsk Ornitologisk Forening — avdeling Nordland
Under folger e-post fra Jan Wasmuth til Norsk Ornitologisk Forening — avdeling Nordland, samt
representant for ansvarlig spker Maghsoud Bagheri, Technogarden Engineering.

Hva angdr konsekvenser av det omsgkte tlitaket for orrfugl fremgér falgende (siste setning): «Vi

finner ingen dokumentasjon pé6 at mast, frekvens pd sender og bygningsmasse har noen pavirkning
pa orrfuglleik, men vil anta at pkt aktivitet har en negativ innvirkning. »
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2.5.2 Kunnskapsgrunnlaget ma omfatte konsekvenser for leve- og spillomradene for orrfugl
Det foreligger omfattende dokumentasjon i nasjonal og internasjonal forskning, samt i offentlige
utredninger for at master og andre barrierer plassert i leve- og spillomrader for skogshgns medfgrer
stor risiko for bdde kollisjoner og habitatsforringelse. Vurdering av alternative lokasjoner sett opp
mot bestemmelsene i Naturmangfoldloven er derfor ngdvendig.

2.5.3 Utfyllende kunnskapsgrunnlag for a vurdere tiltaket iht. Naturmangfoldioven

Det fremgér av St. melding nr. 14 (2015-2016) Natur for livet — Norsk handlingsplan for
naturmangfold (s. 45) at

«De viktigste konsekvensene for naturmangfold er knyttet til direkte tap av naturtyper og
leveomrader gjennom arealbeslag, indirekte tap av leveomrdder gjennom forstyrrelses- og
unnvikelseseffekter, barriereeffekter som pdvirker vandring og spredning, samt gkt dgdelighet hos
enkelte artsgrupper av fugl som falge av at de kolliderer med faste installasjoner».

2.5.4 Opprinnelig lokasjon for mobilmast er en gammel spillplass for orrfugl —andre
fokasjoner reduserer de negative konsekvensene

Masten er 24 meter hgy og rager langt over furu- og fjellbjerkeskogen i dette subalpine omradet (ca.
460 moh.). Tiltaket ligger pa kanten av et platd/myromrade og vil ha betydelige fjern- og
naervirkninger. Det er lokalisert i et ngkkelomrade for spill og reproduksjon for orrfugl. Det er fra far
ingen luftlinjer eller master i naeromradet.

Opprinnelig lokasjon for mobilmast befinner seg i et svaert betydningsfullt pkologisk
funksjonsomrade for fugl. Det er betydelig risiko for at en giennomfgring av tiltaket pa den
Opprinnelige lokasjonen vil ha alvorlige og irreversible falger for sdrbare fuglearter. Vinter/var er
Opprinnelig lokasjon i beiteomrade for trekkende fugler som sngspurv og sidensvans. Det sees ofte
rype og orrfugl, og mer spredte observasjoner av tiur. Andre arter som lever i omradet er kongegrn
(streifer jevnlig over omradet), hensehauk, kattugle og haukugle. Dette er sarbare og
hensynskrevende fuglearter der flere er radlistet. Det er en bestand av nordflaggermus i omradet
(alle flaggermusarter i Narge er fredet). Av pattedyr som ferdes pa plataet/myromradet er gnagere,
hare og rgdrev blant de mest hgyfrekvente. Det observeres noen fa ganger elg og sma grupper med
reinsdyr.

Heldrs bestand av orrfugl

Det fremheves spesielt at omridet for Opprinnelig plassering av mobilmast har en heldrs bestand av
orrfugl. Heydedraget og naerliggende myromrade er en ngkkelbiotop som spill- og parringsplass for
orrfugl. Hver var observeres det fra var eiendom at orrfuglene (ofte flere samtidig) befinner seg pé
kanten av denne delen av platéet. | spilltiden oppholder orrfugl seg der de lett kan sees og hgres, har
god oversikt over hverandre og rowvilt, samt enkelt kan foreta flukt (e.g., Haug & Hansen, 2005).

Spillplasser for orrfugl og storfugl er typisk sveert stedsspesifikke og tradisjonelle (Finne, Kristiansen,
& Wegge, 2003). Muntlige overleveringer i slekten tilsier at den aktuelle spillplassen er svaert
gammel. Vi har ikke observert andre spillplasser for orrfugl i naeromradet. Dette tilsier at omradet er
viktig og foretrukket ut fra topografi og vegetasjon.



I forhold til skogsdrift og andre naturinngrep skal spillplasser for skogsfugl registreres og spares.
Undersekelser viser at det til tross for dette har skjedd en sterk reduksjon i antall spillplasser
(Mejdell, 2004). Selv om orrfugl er spesielt sarbare i spill- og parringstiden om varen (mars-juni), sa
vil skadevirkninger av tiltaket ikke vaere begrenset til denne perioden. Orrfugl er en utpreget
standfugl og szerlig orrhanene holder seg i spillomradet mesteparten av dret (Hermansen & Schandy,
2018). Inngrep og permanente installasjoner av den typen det er snakk om her medfarer falgelig stor
risiko for forringelse av orrfuglens leveomrade.

2.5.5 Hoy risiko for at tiltaket medferer habitatsforringelse for orrfugl — alternativ plassering
har mindre negative effekter

Bestanden av orrfugl og annen skogsfugl har gétt tilbake. Selv om arten fortsatt er vurdert & veere
livskraftig (http://www.artsdatabanken.no; Norsk rgdliste for arter 2021) s3 viser bestandsestimater
for norske hekkefugler en negativ trend for orrfugl (Shimmings & @ien, 2015). Artsdatabankens
ekspertkomite konkluderte i 2021 at «Gitt indikasjoner pa bestandsnedgang i Norge og Sverige over
en lengre periode enn tre generasjoner, bgr man fglge ngye med pa utviklingen.»

Habitatforringelse er vurdert & vaere den stgrste utfordringen vi stdr overfor i dag (St. melding nr. 14
2015-2016). Det ma derfor legges avgjgrende vekt pd orrfugl og andre skogsfuglers sirbarhet for
menneskeskapte inngrep og forstyrrelser pa sine leveomrader.

Vel sa viktig som det begrensede fysiske arealbeslaget den omsgkte mobilmasten vil kreve er
habitatforringelsen i naeromradet rundt omradet som blir fysisk bergrt. | likhet med forringelser
beskrevet ved etablering av turbiner, internveier eller kraftlinjer p3/gjennom hekkelokaliteter eller
spillplasser (Fiskevold et al., 2014), vil en permanent installasjon som mobilmast midt i orrfuglenes
spillomrade utgjare en betydelig risiko for forringelse av deres leveomrader. Orrfugl og tiur stiller
store krav til ro pa spill- og hekkeplassen og vil kunne bli bergrt av stgy/ferdsel i nseeromradet.
Forringelse av orrfuglenes leveomrader vil ha fglgevirkninger for andre arter. Orrfugl er blant annet
byttedyr for hgnsehauk og kongegrn i omradet. | tillegg er det en permanent fare for at orrfugl og
andre fuglearter, inkludert rovfugler, kolliderer med masten ved innflyging til omradet.

2.5.6 Orrfugl er en seerlig kollisjonsutsatt art - andre alternativer har mindre negative
konsekvenser

Hensefugler som rype, tiur og orrfugl er dokumentert 3 vaere seerlig utsatt for kollisjoner med ulike
typer hgye konstruksjoner fordi de har darlig syn og svake flygeferdigheter (Bevanger, 2011;
Bevanger, May, & Stokke, 2016; Coppes et al., 2020; Drewitt & Langston, 2008). Undersgkelser har
vist at disse artene er kollisjonsutsatte hele aret, men szerlig hest, vinter og var (e.g., Bevanger &
Braseth, 2004), altsa arstider og veerforhold med begrenset sikt. Fugler som er avhengige av
spesifikke spillplasser om varen er sarbare for & kollidere med kraftledninger, master og gjerder i
nzerheten, siden de ofte foretar korte forflyttinger i kritiske hgydeniva (Bevanger, 1990; Bevanger &
Henriksen, 1996). Kollisjonsrisikoen er funnet 3 gke jo naermere konstruksjonene befinner seg
spillplassene (Bevanger et al., 2016).

For hensefugler er kollisjonsrisikoen liten i god sikt, men take, regn og merke gker faren vesentlig.
Studier har vist overrepresentasjon av hgnsefugl blant kollisjonsofre {Bevanger, 1994a; 1998). Dette
skyldes ogsa at de flyr mye i lav hgyde i skumring og gralysning. Spillet foregir som kjent ved
solnedgang og igjen i skumringen om kvelden, men szerlig i gralysningen om morgenen.
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Fuglene er spesielt utsatt for kollisjon ved letting og landing (Lislevand, 2004). Feltobservasjoner
indikerer at fugler, inkludert hgnsefug! og rovfugl, ikke er i stand til 3 gjare unnvikende mangvrer nar
de naermer seg master og andre installasjoner i deres trekk- og leveomrader. De generelle
flygemgnstrene fortsetter med andre ord som fgr (Flydal & Rannestad, 2014).

P& denne bakgrunn er det grunn til & forvente at ikke kun hgnsefuglene, men ogsa omradets
rovfugler vil ha sterre risiko for & kollidere med den planlagte mobilmasten dersom denne settes opp
pé Opprinnelig lokasjon. | dette tilfellet vil Igsningen veere @ plassere masten et sted hvor den utgjer
en vesentlig mindre fare for kollisjoner og habitatsforringelse. Kunnskapsgrunnlaget synliggjor at ved
4 plassere masten pé Alternativ 1 sa vil kollisjonsfaren reduseres.

2.5.7 Naturtyper og vegetasjon

Hva gjelder myr er det slik vi vurderer det ingen forskjell pa Opprinnelig lokasjon og Alternativ 1. Ut
fra var kunnskap er det samme tilfelle for planter og nyttevekster (baer og sopp). Nar det gjelder treer
er det litt mer traer i omradet rundt Alternativ 1 enn Opprinnelig lokasjon.

2.5.8 En samlet vurdering av lokasjonsalternativene for naturmangfoldet
| det ovenstaende har vi kort beskrevet omradets topografi og artsmangfold. Sistnevnte er basert pa

var kjennskap og er helt sikkert et underestimat av det reelle mangfoldet. Hovedfokuset har veert pa
orrfugl da omradet i generasjoner har veert tilholdssted for orrfugl (og andre typer skogshens) og
fordi Opprinnelig lokasjon for oppsetting av mobilmast er en foretrukket spillplass. Fra var eiendom
har vi meget god oversikt over spillaktiviteten og orrfuglenes flygemgnster. Var vurdering av
Opprinnelig lokasjon og Alternativ 1 baserer seg pa:
a) var lokalkunnskap om orrfuglenes atferd og preferanser i det aktuelle omradet, og
b) kunnskap om skogshens’ leveomrader og fysiologiske/atferdsmessige sarbarheter fra
vitenskapelige publikasjoner, bgker, samt rapporter og hgringsuttalelser fra offentlige
instanser.

Oppsetting av mobilmast pd Opprinnelig lokasjon vil vaere et spesielt edeleggende stedsvalg fordi

denne er pa kanten av platiet og i kjernen av spillomradet. Som belyst ovenfor er det slik at jo

naermere master og andre installasjoner er spillplassene, desto sterre risiko er det for at skogshgns

kolliderer med disse. Ut fra dette er vdr vurdering at Alternativ 1, som er trukket et godt stykke bort

fra kanten vil:

1. redusere risikoen for at orrfugl kolliderer med masten, og

2. ha stgrre avstand til kierneomradet for orrfuglleiken. Vi er ikke kjent med at det er orrfuglleik i
omradet ved Alternativ 1.

Lokasjon av mobilmast knyttet til Alternativ 1 framstar som alternativet som har minst negative
konsekvenser selv om virkningene ogsa her trolig vil representere en forringelse av orrfuglenes
leveomrader.

2.6 Tilgjengelighet for allmennheten
Begge lokasjonsalternativene medfgrer noen negative konsekvenser for allmenheten, men det er
vanskelig 3 skille mellom alternativene nar det gjelder tur- og rekreasjonsmuligheter og anledningen
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til @ hgste baer og sopp. Omradene rundt gir fortsatt gode muligheter for forskjellige former for
rekreasjon. | den grad det er begrensninger i rekreasjonsmulighetene vil disse gjgre seg mest
gieldende for brukerne av naermeste bebygde eiendom.

2.7 Jaktmuligheter

Omradet i denne delen av Tollddalen gir rikelig med jaktmuligheter. Oppfaring av en mobilmast med
tilhgrende bygning gir en liten ulempe for jakt. Stedsalternativene for tiltaket skiller seg marginalt fra
hverandre nar det gjelder ulempene knyttet til jakt.

Nar det gjelder storviltjakt, er det elgjakt som er det typiske. Elg har sine faste trekkveier og beveger
seg ofte i le av terreng og vegetasjon i vindretningen. Vér kunnskap er her noe begrenset hva gjelder
hvor de aller beste fellingsplassene for storvilt er. Basert pa trekkveiene p& hasten vil det vaere
overraskende om Alternativ 1 vil medfgre ulemper for gjennomfgringen av storviltjakten.

Ut fra var kunnskap er det ikke trekkrute for elg hverken ved Opprinnelig lokasjon eller Alternativ 1.

Ulempene for jakt p& smvilt vurderes ogsa 3 vaere marginalt forskjellig mellom de to lokasjonene.
Det er store arealer i omradet rundt tiltaket som vil kunne gi en positiv opplevelse og et gnsket
jaktutbytte.

2.8 Hensyntagende til naermeste bebygde naboeiendom

Alternativ 1 vil samlet sett medfgre minst ulempe for neermeste bebygde eiendom nér en vurderer
lokasjonsalternativene ut fra faktorene visuell virkning og «fare var» prinsippet for helse. I tillegg
vurderes Alternativ 1 3 ha minst ulemper relatert til naturmangfoldet.

2.9 Investeringer, utbygging og drift

Opprinnelig lokasjon og Alternativ 1 har marginalt forskjellige kostnader til utbygging og drift. Den
eneste forskjellen er at framfgring av strgm til Alternativ 1 vil veere marginalt mer kostbart enn
Opprinnelig lokasjon. Det er ca. 160 meter lengre avstand for framfaring av strgm.

3. Oppsummering og anbefalt vedtak

3.1 Alternativ 1 gir vesentlig mindre negative konsekvenser enn Opprinnelig lokasjon
Det foreligger to lokasjonsalternativer, henholdsvis Opprinnelig plassering og Alternativ 1, for
plassering av mobilmast for kommunikasjonslgsninger for omradene Nedre Tolladal,
Tjyvali/Saetermoen og Storhdg. Begge alternativene gir tilfredsstillende mottak og sendeforhold.

Dersom kommunen velger a anbefale Opprinnelig lokasjon s3 finnes det et tredje stedsvalg som
samlet sett er bedre enn Opprinnelig lokasjon.

Det er utledet flere kriterier for & synliggjgre hvilket av de to alternativene som samlet gir minst
negative konsekvenser. Kriteriene er utarbeidet p grunnlag av § 19-2 og 29-2 i Plan- og
bygningsloven, Naturmangfoldloven, szerlig bestemmelsene i §§ 8-12, og Forvaltningsloven § 25.

Visuell virkning, helse, naturmangfold og hensyntagende til neermeste bebygde eiendom framstar
som de viktigste faktorene for 4 skille alternativene fra hverandre.

Basert pa mastens visuelle fjern- og naervirkninger har Opprinnelig alternativ vesentlig stgrre negative
konsekvenser for landskapsbildets visuelle kvaliteter enn Alternativ 1.

12



Basert pa «fgre var» prinsippet for helse gir Opprinnelig lokasjon st@rre negative konsekvenser enn
Alternativ 1. Alternativ 1 har en stgrre avstand (ca. 260 meter) til naermeste bebygde eiendom. Det
vil bidra til & redusere vire bekymringer knyttet til mulige langsiktige helseeffekter. Nivaet pa
eksponeringen av elektromagnetiske felt mennesker utsettes for avtar raskt nar avstanden til
senderen gkes.

Ut fra kravene om a ivareta naturmangfoldet gir Opprinnelig lokasjon vesentlig stgrre negative
konsekvenser enn Alternativ 1. Opprinnelig lokasjon er i et ornitologisk ngkkelomrade og har spesielt
hey verdi for orrfugl. Omradet er spillplass om varen og leveomrade for orrfugl aret rundt. Det
foreligger omfattende dokumentasjon pa at skogshgns er szerlig utsatte for a kollidere med master
og andre menneskeskapte hindringer. En mast pa ytterkanten av plataet vil utgjgre en spesielt hgy
risiko da dette er i innflygingstraseen til spillplassen. Jo narmere spillplassen konstruksjoner
oppfares, desto hgyere risiko. Plassering av masten pa Alternativ 1 vil gi vesentlig gkt avstand til
spillplassen. 1 tillegg vil den vaere trukket godt inn pa plataet. Begge disse forholdene vil bidra til &
redusere kollisjonsfaren.

Neermeste bebygde eiendom skal hensynstas i vurderingene av konsekvensene av tiltaket. Var
fritidseiendom ble oppfgrt allerede i 1947 og har etter den tid blitt utvidet, rehabilitert og
oppgradert. Opprinnelig alternativ medfgrer vesentlig stérre negative konsekvenser enn Alternativ 1
ut fra faktorene visuell virkning og «fgre var» prinsippet for helse. 1 tillegg vurderes Alternativ 1 & ha
minst negative konsekvenser relatert til naturmangfoldet som er viktig for oss.

Det har ikke vaert mulig & avdekke klare og dokumenterbare forskjeller mellom de to lokasjonene
relatert til faktorer som:

= tilgjengelighet for allmennheten

e jaktmuligheter

e jordvern, sikkerhet og skogsdrift

« uthyggings- og driftskostnader.

Totalt sett er de negative konsekvensene betydelig mindre ved Alternativ 1 sammenlignet med
Opprinnelig lokasjon.

3.2 Samlet vurdering og konklusjon

Samlet belastning og forringelse ved Alternativ 1 vil vaere vesentlig lavere enn for Opprinnelig
plassering av tiltaket. Valg av Opprinnelig lokasjon vil gi en ungdvendig stor belastning pa
miljg/fauna, visuelle kvaliteter og naboer. Det er essensielt at tiltaket ikke blir mer inngripende enn
det som er ngdvendig for & oppna formalet. Den omsgkte basestasjonen kommer til 3 bli stdende i
svaert mange ar. | tillegg til 2 sprge for at omradet far tilstrekkelig dekning, sa er det i et miljg- og
samfunnsmessig perspektiv viktig at basestasjonen tilpasses sine omgivelser sa godt som det lar seg
giere. | avveiningen mellom hensynet til naturmangfold og andre samfunnsinteresser s gir Alternativ
1 en vesentlig bedre balanse enn hva som er tilfellet for Opprinnelig lokasjon for basestasjonen.

Gitt at Alternativ 1 velges, sa vurderes de samlede gevinstene ved a etablere basestasjon i et omrade
avsatt til landbruks-, natur- og friluftformal, samt reindrift (LNFR) i kommunens arealplan & vaere

starre enn de negative konsekvensene. Dette forutsetter imidlertid at det ikke anlegges vei frem til
tiltaket og at det benyttes jordkabel til fremfaring av strem den siste distansen inn mot tiltaket.

Med vennlig hilsen
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Torbj@rn Bjgrklund Anne-Kristin Solbakk
Digital signatur Digital signatur

Eiere av Tollidalsveien 531, 8114 TOLLA, gnr. 22, bnr. 18 i Beiarn kommune.
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Sak 12/22

SOKNAD OM KJOP AV TILLEGGSTOMT 70/1/9

Saksbehandler: Torbjern Grimstad Arkiv: GNR 70/1/9
Arkivsaksnr.: 21/734

Saksnr.: Utvalg Maetedato

12/22 Plan og ressursutvalget 06.04.2022

Radmannens innstilling:

Plan- og ressursutvalget i Beiarn kommune innvilger ikke dispensasjon fra bestemmelsene 1
reguleringsplan for Tollanes for kjop av tomt som omsgkt, for oppfering av garasje.
Vedtaket begrunnes med at det i fremtiden kan bli behov for tomten til boligformal.

Beiarn kommune onsker i anledning saken & gjore oppmerksom pa at hvis tiltaket enskes

brukt til rent lagringsformal, finnes det ledig areal pa Solbakkmoen som ikke er avsatt til
boligformal.

Saksutredning: _
\ /1. N

156 | | +72071/9

_U
\JI | e

0/1]57

| Kart levert av: |
| Moesk Polarinstiult

/1/59 Kartverket |

Figur 5: Omsekt tomt markert med red firkant.

Borre Andersen-Nystad, Torhild Andersen-Nystad, Bjern Laukslett og Randi H. Aspmo sgkte
10. desember om & fa kjope hver sin halvdel av en tomt p& 70/1/9. Sgknaden vedlegges.
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Tollanes reguleringsplan er vedtatt av kommunestyret i 1979.

I folge bestemmelsene kan det oppferes bolighus i inntil 1 1/2 etasje med tilherende garasje.
Bygningens grunnflate, inklusive garasje, mé ikke overstige 15 % av tomtens nettoareal.
Garasje skal fortrinnsvis oppferes som tilbygg til bolighuset, og tilpasses dette med hensyn pé
materialvalg, form og farge. Bygningsradet kan, hvor forholdene tilsier det, tillate oppfort
frittliggende garasje. Garasjen kan bare oppfores i én etasje med grunnflate 35 m?,

Gjennom vedtaket av kommuneplanens arealdel 2017-2028 ble reguleringsbestemmelsene
endret, slik at maksimalt BYA for tomten er 25 %, og maks BYA for garasje er 70 m?,
Tomtestorrelsen til sokeren er 1,2 dekar, omsgkte tomt er ca 1,1 dekar.

Bakgrunn:
Siden tomten er avsatt til boligformal krever et salg til rent garasjeformal, i tilknytning til

eksisterende boligtomter en dispensasjon fra reguleringsplanen.

Tilsvarende sak var fremmet for plan- og ressursutvalget i 2017 og 2008:

Utvalg: Plan og ressursutvalget

Megtedato: 07.06.2017

Sak: 23/17

Resultat: Innstilling vedtatt

Arkivsak: 17/318

Tittel: SAKSPROTOKOLL - SGKNAD OM KI@P AV NABOTOMT - TOLLANES
Vedtak:

Plan- og ressursutvalget i Beiarn kommune innvilger ikke dispensasjon fra bestemmelsene 1
reguleringsplan for Tollanes for kjop av tomt som omsgkt, for oppfering av garasje.

Vedtaket begrunnes med at det i fremtiden kan bli behov for tomten til boligformal.

Enstemmig vedtatt.

Utvalg: Plan- og ressursutvalget

Mgtedato: 19.11.2008

Sak: 59/08

Resultat: Annet forslag vedtatt

Arkivsak: 08/602

Tittel: SAKSPROTOKOLL: KI@P AV TILLEGGSAREAL | BOLIGFELT L@... BIJRN
LAUKSL
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Vedtak:
Med hjemmel i plan- og bygningsloven § 7 gis det ikke dispensasjon fra bestemmelsene i
reguleringsplan for Tollanes for kjop av tomt som omsokt for oppforing av garasje.

Plan-og ressursutvalget rar Bjorn Laukslett til G soke om a fa bygge en ny garasje innenfor
eksisterende tomt, eller utvide eksisterende garasje.

Enst. vedtatt.

Vurdering:

Det kan i fremtiden bli behov for boligtomten, og kommunestyret har gjennom vedtak av
reguleringsplanen avsatt tomten til bolig. I tillegg har kommunen et behov for tomter & kunne
tilby eventuelle nybyggere som vil kunne {4 tomten gratis.

Beiarn kommune bruker i disse tider mye penger pé klargjering av tomter i Lossiheimen, og
denne tomten vil kunne klargjeres til bygging med noe fylling. Generelt er det ikke mangel pa
boligtomter, hverken i omradet eller i Beiarn. Det er den finansielle biten som hindrer mer
boligbygging, ettersom det koster mer & bygge enn boligen er verdt nér den er ferdigstilt.

Likevel mener rddmannen det vil vaere mer i henhold til planverket & be sekerne benytte
Solbakkmoen til lagerbygg. Det er registrert at det har veaert en praksis i Lossiheimen og

Tollanes 4 ta seg litt til rette i forhold til tomtegrenser og garasjebygging. Vi er redde for
signaleffekten, hvis det &pnes for garasjebygging pa en tomt avsatt til boligformal.

Vedlegg:
Seknad om kjep av tilleggstomt.
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Bgrre Andersen-Nystad og Torhild Andersen-Nystad
Eiere avGnr.70 Bnr.51

Tolldnes

8114 Tolla

Bjgrn Laukslett og Randi H. Aspmo
Eiere avGnr. 70 Bnr. 50

Tollanes 4
8114 Tolld 05.12.21
" Helarn Kommune
Beiarn Kommune T;J_L;_ ?_3:‘{ iL'DokErf_ JE)FW;»‘L’_’ j
Teknisk Etat, B et '
v/ Torbjgrn Grimstad 1 0 DES 2021
8110 Moldjord -
T per ol
[avieng ——— soen oy
I AL

Soknad om kjgp av tilleggstomt

Vi vil med dette spke om & fa kjgpe hver var halvdel av tomt nr 70/1/9, som ligger nord og
@st for tomtene vare. (se vedlagt kart, der tomta er merket med rgdt, og benevnes som tomt
nr. 5)

Grunnen til at vi gnsker a kjgpe tilleggstomt er et gnske om mer plass til 3 sette opp hver var
garasje, dette for & imgtekomme behovene for garasjeplass til biler og andre eiendeler. Vi er
i dag eiere av hver var én-ports garasje pa ca 20 kvadrat, og dette dekker ikke de behovene
vi har.

Vi har mélt og vurdert muligheten for a bygge frittstaende garasjer pa tomtene vi eier i dag,
men finner ikke noen fornuftig plassering av garasjer innenfor vdre navaerende eiendommer,
siden begge husene er plassert midt pa tomta. | tillegg vil bygging av garasjer innenfor
dagens tomtegrenser medfgre at vi fijerner en god del av den lille utsikten vi har. Begge har
vurdert muligheten for a bygge garasje i lengde-retningen pa husene, men dette vil medfgre
at husene blir voldsomt lange.

Et annet moment som medferer problem med a finne plass til garasje pa de tomtene vi rar
over i dag, er det faktum at begge tomtene av en eller annen grunn er senket ned i terrenget
i forhold til det omkringliggende terreng. Dette medfgrer at en del av eiendommen ma
brukes til 3 lede bort overflatevann i forbindelse med sn@smelting eller regnskyll.

For tomt gnr. 70 bnr. 50 har det vaert ngdvendig 3 lage groft pa sgr- og vestsiden av tomta,
for 3 hindre overflatevann 3 renne inn mot kjellermuren pa huset. Dette er med pa 3
redusere muligheten til & utnytte tomten fullt ut.



Et annet poeng som kanskje bgr vektlegges, er at tomta vi gnsker a kjgpe grenser til vei pd
tre sider. Dette medfgrer at tomta er blitt mindre i forhold til mulig utnyttelsesgrad, siden
der er kommet nye regler for avstand mellom bygg og vei. Disse nye reglene tradte i kraft
etter at reguleringsplanen for byggefeltet i Tollanes ble laget. Dette mener vi er med pa 3
gjore denne tomta lite attraktiv for vanlig boligformal, og det bekreftes vel siden den
fremdeles star ubebygd.

Det er ikke tvil om at en mulighet til 3 kjgpe tilleggstomt slik at vare behov for garasje blir
dekket, vil gke var bolyst, noe som Beiarn kommune vektlegger.

Vi haper derfor at det ogsd fra kommunens side kan ses pa som en god Igsning at vi far kjppe
hver var halvdel av denne tomta, til 4 sette opp hver var garasje.

Vennlig hilsen

Bgrre A. Nysta Bjgrn Laukslett

B N Born doadsictf

Torhild A. Nystad Randi H. Aspm
et WIRIRE i - S
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